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SKIAD SADU W SPRAWIE O STWIERDZENIE NABYCIA SPADKU — GLOSA DO UCHWALY
SADU NAJWYZSZEGO Z DNIA 7 CZERWCA 2024 r., III CZP 55/23!

1. Wprowadzenie

Problem prawny zawarty w komentowanym orzeczeniu Sadu Naj-
wyzszego dotyczy jednego z najbardziej fundamentalnych zagadnien
postepowania cywilnego. Poruszono kwestig, czy w apelacji w sprawie
o stwierdzenie nabycia spadku sktad sedziowski powinien by¢ uksztal-
towany jednoosobowo czy tez kolegialnie. Wydaje sig, ze o ile samo roz-
strzygnigcie nie stanowi przelomu w dorobku orzeczniczym, o tyle droga
do wydania orzeczenia a takze dotkni¢ta materia budzi znaczne kontro-
wersje zarowno w judykaturze, jak 1 doktrynie. Dzieje si¢ tak, poniewaz
ustawodawca, wprowadzajac stosunkowo dosé niedawno art. 367" k.p.c.?,
zerwal z dotychczasowa tradycja kolegialnego uformowania skladu
sedziowskiego. W orzeczeniu zdecydowano, ze sad rozpoznaje apela-
cje w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku w sposéb monokratyczny.
Autor podziela zaréwno wynik rozstrzygnigcia, jak i jego uzasadnienie.

2. Stan faktyczny sprawy

W dniu 11 kwietnia 2023 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmie-
$cia wydal postanowienie stwierdzajace nabycie spadku po zmarlej E.A.
Uczestnicy postgpowania, nie zgadzajac si¢ z rozstrzygnieciem sadu
I instancji, zlozyli apelacje do Sadu Okregowego we Wroctawiu. Sad
IT instancji przeprowadzil postepowanie w celu uzupelnienia brakéw
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formalnych. Zanim jednak przeszedl do merytorycznego rozpoznania
sprawy, byl zobowiazany do zadecydowania o obsadzie sktadu se¢dziow-
skiego wlasciwego do wydania postanowienia. Problem dotyczyl inter-
pretacji normy zawartej w art. 367" k.p.c. Argumenty kwalifikujace
roszczenie o stwierdzenie nabycia spadku do praw majatkowych bar-
dziej przekonywaly Sad Okregowy. Taka sprawa odnosi si¢ bowiem do
praw i obowiazkéw majatkowych spadkodawcy (art. 922 k.c.’). Ponadto,
Sad Okregowy stwierdzil, ze zadania sadu spadkowego ograniczaja si¢
do skonkretyzowania kregu spadkobiercow i uwzglednienia wysokosci
udzialéw spadkobiercow w spadku (art. 677 k.p.c.). Jego zdaniem, sad nie
jest jednak zobligowany do badania majatku spadkowego. Powzial takze
watpliwos$¢ czy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia determinuje sklad sadu
II instancji. Dodal, ze jesli element ten wplywa na obsadg, to nalezy zade-
cydowad, ktore przestanki rzutuja na sktad sedziowski — czy jest to ogolna
warto$¢ majatku spadkowego, czy udzialow w spadku. Z drugiej strony,
poszukiwal potwierdzenia, ze wymienione wyzej roszczenie nie moze
by¢ zaklasyfikowane jako niemajatkowe. Sad mogt uznaé, ze roszczenie
niebedace przedmiotem postgpowania na mocy wyktadni celowosciowe;j
moze by¢ potraktowane jako niemajatkowe. Przyporzadkowanie roszcze-
nia o stwierdzenie nabycia spadku do praw niemajatkowych rzutowaloby
bowiem na sklad sedziowski. W celu usunigcia watpliwosci sad 11 instan-
cji przywolal uchwale siedmiu sedziow Izby Pracy Sadu Najwyzszego
majaca moc zasady prawnej’. Sad Okregowy powzial takze watpliwo-
$ci w przypadku przepiséw intertemporalnych. Przed obowiazywaniem
art. 367" k.p.c. sad, do ktérego wplyneta apelacja, rozpoznawal sprawe
w skladzie kolegialnym, co zmienilo si¢ wraz z wejSciem w Zycie ustawy
nowelizujacej k.p.c. w dniu 28 wrzes$nia 2023 r.”.

> Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2025 t. poz. 1071 ze zm.).
* Uchwata SN z dnia 26 kwietnia 2023 r. IIT PZP 6/22 (OSNP 2023, nr 10, poz. 104).

> Ustawa z dnia 7 lipca 2023 . o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Pra-
wo o ustroju sadéw powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych

ustaw (Dz.U. 2023 poz. 1860). Por. takze Biuletyn Izby SN listopad-grudzien 2023 r., s. 70-72.
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3. Stanowisko Sadu Najwyzszego

W glosowanej uchwale Sad Najwyzszy zwrocil uwage na odmien-
nos¢ aktualnie obowigzujacych przepisow w poréwnaniu do weze-
$niejszych regulacji. Do dnia 28 wrze$nia 2023 r. zasada w postepo-
waniu apelacyjnym bylo orzekanie w skladzie trzech sedziéw. Obecnie
w postepowaniu II instancji regulq jest uksztaltowanie sktadu w modelu
jednoosobowym z trzema wyjatkami. W zwiazku z tym Sad Najwyz-
szy przyporzadkowal roszczenie o stwierdzenie nabycia spadku do
odstepstw zawartych w art. 367" § 1 k.p.c. Trafnie uznal, ze nie zacho-
dzi relacja migdzy tym roszczeniem a wspomnianymi wyjatkami. Ma
ono wprawdzie charakter majatkowy, jednak w sprawach tych nie
bada si¢ wartosci przedmiotu sporu. W postgpowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku wycena roszczenia nie jest bowiem konieczna. Sad ma
przede wszystkim za zadanie okresli¢ spadkobiercow. Co wigcej, Sad
Najwyzszy nadmienil, Zze okreslenie wartosci przedmiotu sprawy nie
jest wymaganiem formalnym wniosku. Zainteresowani stwierdzeniem
nabycia spadku moga cz¢sto nie wiedzie¢ co wchodzi w sktad majatku
spadkowego, przez co okreslenie wartosci przedmiotu sprawy moze by¢
utrudnione. Z tego wzgledu Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w postepo-
waniu apelacyjnym w sprawie stwierdzenia nabycia spadku sklad sadu
powinien by¢ uksztaltowany monokratycznie.

4. Prawidtowy sktad do rozpoznania apelacji w sprawach o stwierdzenie
nabycia spadku w mysl art. 367" k.p.c.

Zagadnienia zwiazane z teoria prawa maja istotne znaczenie dla
rozstrzygnigcia, ktory sklad sedziowski bylby wlasciwy dla rozpozna-
nia niniejszej sprawy. Warto zwréci¢ uwage na fakt, ze w systemie prawa
kontynentalnego sadom nie wolno tworzy¢ prawa i dokonywac prawo-
tworczej interpretacji przepisow. Nie zawsze jednak jest tak, Ze prze-
kroczenie granic mozliwego sensu slow w kazdym wypadku wiaze si¢
z interpretacja contra legem. W judykaturze uznaje sig, ze wykladnia ,,twor-
cza” jest wlasciwa jedynie w wyjatkowych przypadkach, gdy odstepstwo
od gramatycznego znaczenia przepisu jest koniecznoscia. W przypadku
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gdy wyktadnia ,,twércza” nie ma zastosowania, decyzja co do zmody-
fikowania wadliwych przepiséw prawnych powinna by¢ pozostawiona
ustawodawcy’.

Do niedawna przy rozpoznawaniu apelacji zasada bylo obsadzenie
trzech sedziéw w skladzie przy orzekaniu. Na mocy ustawy z dnia 7 lipca
2023 r. wprowadzono art. 367" k.p.c., ktéry ustanowit regule rozpatrywa-
nia spraw w formie monokratycznej. Wspomniana nowelizacja wywolala
duze poruszenie w zwiazku z rezygnacja od powszechnie zaaprobowane;
zasady kolegialnosci w postepowaniu przed sadem drugoinstancyjnym.
Niemniej, sad rozpoznaje apelacje w skladzie jednoosobowym z trzema
wyjatkami na rzecz skladu trzyosobowego, tj. w sprawach: 1) o prawa
majatkowe, w ktorych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w co najmniej jed-
nej apelacji przekracza milion zlotych; 2) rozpoznawanych w I instancji
przez sad okregowy jako wlasciwy rzeczowo z uwzglednieniem pkt. 1;
3) rozpoznawanych w I instancji w skladzie trzech sedziow, gdy prezes
sadu zarzadzil rozpoznanie sprawy w skladzie trzech sedziow, jezeli uznal
to za wskazane ze wzgledu na szczegélng zawitos$¢ lub precedensowy
charakter sprawy (wniosek z art. 47 § 4 k.p.c.).

Przy wykorzystaniu wykladni jezykowej trudno zakwalifikowac
sprawe zawartg w glosowanej uchwale do ktéregokolwiek z wymienio-
nych przypadkéw. Co do pkt. 3 — zarzadzenie prezesa sadu ma donio-
ste znaczenie ustrojowe’, bowiem pozwala odejs¢ od zasady orzekania
w skladzie jednoosobowym. Chodzi o sytuacje, gdy istnieje szczegdlna
trudno$¢ w interpretacji przepisu lub gdy wystepuje skomplikowany stan
faktyczny. W komentowanej sprawie brak jest jednak wyraznego zarza-
dzenia prezesa zaréwno pierwszej, jak 1 drugiej instancji. W przypadku
pkt. 2 — w doktrynie wystepuje poglad o tym, ze chodzi tutaj o rozpa-
trywanie spraw z zakresu praw niemajatkowych i dochodzonych lacznie
z nimi praw majatkowych, ktore sa rozpoznawane przez sady okregowe

¢ Wyrok SN z dnia 8 maja 1998 r., I CKN 664/97 (OSNC 1999, nr 1, poz. 7); Wyrok SN z dnia
21 lipca 2004 1., V CK 21/04 (OSNC 2005, nr 7-8, poz. 137); Uchwala pelnej I1zby Cywilnej SN z dnia
14 pazdziernika 2004 t., IIT CZP 37/04 (OSNC 2005, nr 3, poz. 42); Uchwala skladu siedmiu sedziéw
SN z dnia 1 marca 2007 ., IIT CZP 94/06 (OSNC 2007, nr 7-8, poz. 95).

J. Gudowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom 1. Postgpowanie rozpoznaweze, red. T. Ere-
cifski, Warszawa 2023, art. 47.
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w I instancji®. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia musi wynie$§¢ ponizej
miliona zlotych, jednak kryterium rozrézniajacym punkt 1 1 2 jest wiasci-
woS$¢ rzeczowa sadu pierwszej instancji. Trafne przyjeto w orzecznictwie
SaduNajwyzszego’, ze sad rozpoznajacy apelacje bierze pod uwage sprawe
o uchylenie uchwaly wspolnoty mieszkaniowej o charakterze majatko-
wym w skladzie monokratycznym, w przypadku gdy wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia nie przekracza miliona zlotych. Nie wydaje si¢ jednak, ze
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia odgrywa decydujaca role w postgpowa-
niu stwierdzeniowym. Ponadto, byloby to sprzeczne z norma zawartg
w art. 507 k.p.c., zgodnie z ktéra sadem I instancji jest sad rejonowy.
W zakresie pkt. 1 — przy interpretacji tego przepisu nalezy zwroci¢ uwage
na kwesti¢ dotyczaca okreslenia czym jest roszczenie majatkowe, a czym
niemajatkowe oraz zdefiniowania pojecia wartosci przedmiotu zaskarze-
nia 1 scharakteryzowanie jej funkcji.

De lege lata nie istnieje definicja legalna roszczenia majatkowego 1 nie-
majatkowego. Wskazane pojecia okredla doktryna, niemniej samo rozgra-
niczenie moze budzi¢ w praktyce watpliwosci'. Twierdzi si¢, ze podziat
praw podmiotowych na majatkowe 1 niemajatkowe (osobiste) odpowiada
réznej tresci stosunkéw prawnych, ktorych te prawa dotycza!!. Stwierdza
si¢ rowniez, ze istotne jest tu spojrzenie czy analizowane prawo bezposred-
nio wplywa na ekonomiczny intetres uprawnionego podmiotu czy tez nie'”.
Prawo jest niemajatkowe, gdy nie znajduje zadnego odbicia w majatku osoby,
ktorej to prawo przystuguje. Prawo majatkowe pozostaje w bezposrednim
albo przynajmniej posrednim zwiazku ze sfera ekonomiczng uprawnio-
nego. Niektorzy podkreslaja, ze dla uznania, ze dane prawo ma charakter
majatkowy nie ma znaczenia jego wartos¢ rynkowa, a typowa doniostosc
majatkowa tego prawa®. Niemniej, ostatni z wymienionych pogladéw jest

8 A. Ola$ [w:| Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarg, red. nacz. P. Rylski, red.cz. III A. Olas, Warsza-
wa 2023, art. 367"

? Uchwatla Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2024, 111 CZP 59/23 (OSNC 2024, nt 9, poz. 83).
1 M. Romanowski, Podzial praw podmiotowych na majatkowe i niemajatkowe, PiP 2006, nr 3, s. 24.
Y S. Szet, Prawo cywilne: c3¢5¢ ogdlna, Warszawa 1967, s, 123.

12 S. Grzybowski, System prawa cywilnego. Czesé ogélna, Wroctaw 1974, s. 231; A. Wolter, J. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Zarys czesci ogdlnej prawa cywilnego, Warszawa 2020, s. 138.

B 7. Radwariski, A. Olejniczak, Prawo cywilne. Ces¢ ogdina, Warszawa 2017, s. 97.
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krytykowany w doktrynie z uwagi na fakt, ze interes majatkowy ,,wymusza”
istnienie wartosci majatkowej dochodzonego prawa (roszczenia), co ma
wplyw na przepisy postepowania cywilnego w zakresie wlasciwosci sadu'*.
Przede wszystkim trzeba jednak zwroci¢ uwage, ze podzial ten ma Zrédlo
w prawie materialnym i odpowiada roznej tresci stosunkéw prawnych. Pod-
stawowg, granica rozrozniajacy te prawa jest typowy interes uprawnionego.
Wsréd praw niemajatkowych nauka wymienia: prawa stuzace do ochrony
dobr osobistych; prawa rodzinne o charakterze niemajatkowym. Natomiast
w zakresie praw majatkowych przytacza takie jak: prawa rzeczowe, wierzy-
telnosci, prawa na dobrach niematerialnych, prawa rodzinne o charakterze
majatkowym czy wlasnie prawa spadkowe'™.

Z. kolei warto$¢ przedmiotu sporu to okreslona kwotowo (w pienia-
dzu), wykorzystywana na potrzeby konkretnego postgpowania, wartosc
roszczenia, ktérego uwzglednienia domaga si¢ powdd'. Decyduje o niej
wylacznie interes majatkowy powoda. Jej pojecie nie moze by¢ jednak
wyrazane wylacznie w kategoriach ekonomicznych. Nie zawsze wigze si¢
ona z rzeczywista warto$cia dochodzonego roszczenia i chociaz moze
by¢ z nig $cisle zwiazana, to stanowi pochodna jej wartosci. Sama nie
moze by¢ wyzsza niz warto$¢ przedmiotu sporu'’.

Istotne sa nastepujace fragmenty orzeczenia: zakwalifikowanie
stwierdzenia nabycia spadku do roszczen majatkowych; okreslenie, ze
gléwnym celem postgpowania stwierdzeniowego jest ustalenie kregu
spadkobiercéw; podkreslenie, ze warto§¢ przedmiotu zaskarzenia nie
wplywa na wymagania formalne wniosku o stwierdzenie nabycia spadku
(zob. art. 669 k.p.c. i art. 677 k.p.c.).

Literatura przewaznie zalicza prawa spadkowe do praw majatkowych,
niemniej zagadnienie to budzi kontrowersje'®. Wydaje si¢ jednak, ze rosz-

" M. Romanowski, Podzial..., s. 29.

5 S. Szet, Prawo. .., s. 123-124; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Zarys..., s. 139-140; E Zoll,
Prawo cywilne w arysie: czesé ogdlna, Krakdw 1948, s. 81-82.

1 A. Golab [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. nacz. P. Rylski., red. cz. IIT A. Olas, War-
szawa 2023, art. 19.

17

Tamze.

" Wyraznego zakwalifikowania praw spadkowych do praw majatkowych nie podaja A. Brzozowski,
W. Kocot, E. Skowroniska-Bocian, Prawo cywilne — cz¢5¢ 9gdlna, Warszawa 2022, s. 239.
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czenie o stwierdzenie nabycia spadku ma charakter majatkowy. Przedsta-
wiciele doktryny prawa cywilnego zauwazaja bowiem, ze dychotomiczny,
tradycyjny podzial na prawa majatkowe i niemajatkowe ulega zatarciu®.
We wspdlczesnym obrocie cywilnoprawnym prawa uznawane tradycyjnie
za niemajatkowe sa wykorzystywane do ochrony intereséw majatkowych.
Ponadto, roszczenie o stwierdzenie nabycia spadku posrednio wplywa na
interes majatkowy. Stuzy ustaleniu kregu spadkobiercow, co jest badane
przez sad z urzedu (art. 670 k.p.c.). Kolejnym etapem po postepowa-
niu stwierdzeniowym jest post¢gpowanie dzialowe, ktére doprowadza
do usunigcia wspolnosci i bezposredniego przejscia okreslonej schedy
do majatku spadkobiercy. Co wigcej, badacze zauwazaja, ze powddztwo
o ustalenie majatkowych stosunkéw prawnych moze takze dotyczy¢ usta-
lenia podobnej sprawy, jaka jest uznanie spadkobiercy za niegodnego™.

Jak juz wspomniano, zasadniczym celem tego postepowania jest
okreslenie kregu spadkobiercow. Po zlozeniu wniosku przez osobe
majaca w tym interes (art. 1025 k.c.) sad wydaje postanowienie o stwiet-
dzeniu nabycia spadku po przeprowadzeniu rozprawy. Bada z urzedu kto
jest spadkobierca testamentowym oraz ustawowym sposréd malzonka,
zstgpnych, oséb pozostajacych w stosunku przysposobienia, rodzicow
1 rodzenstwa. Jesli inni spadkobiercy ustawowi sa sadowi znani, ich takze
bierze si¢ pod uwage. Art. 677 k.p.c. wymienia pozostalg tres¢ postano-
wienia o stwierdzenia nabycia spadku®.

Tak jak wigkszos$¢ spraw spadkowych, postepowanie o stwierdzenie naby-
cia spadku jest rozpoznawane w trybie nieprocesowym. Trzeba stwierdzic,
ze mimo faktu ograniczenia zasady dyspozycyjnosci, wciaz obowiazuje ona
w ramach wspomnianego trybu. Postepowanie nie rozpocznie si¢, dopoki nie
zostanie zlozony wniosek, ktory wyznacza tez zakres poszukiwanej ochrony.

" M. Romanowski, Podziaf. .., s. 28

2 M. Jedrzejewska, K. Weitz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentary. Tom 1I. Postgpowanie rogpo-
gnawege, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, art. 189; Uchwala SN z dnia 10 maja 1967 r. III CZP
31/67 (OSPiKA 1968, nr 3). Warto w tym zakresie przytoczyc¢ tez zdanie E. Zolla, dotyczace tego, ze
pierwszorzednym celem praw majatkowych jest ochrona tego co osoba ma, co stanowi jej majatek
(B Zoll, Prawo cywilne..., s. 79). Niewatpliwie roszczenie o stwierdzenie nabycia spadku ma charakter
prewencyjny, shuzy usuni¢ciu watpliwosci kto nalezy do kregu spadkobiercédw

' Sad odnosi si¢ chociazby do tytutu powolania do spadku i wysokosci udziatow.
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Podobnie jest w postgpowaniu stwierdzeniowym. Konieczny jest wniosek
osoby majacej interes (art. 1025 k.c.). Wniosek pelni role impulsu, bez kto-
rego postepowanie nie mogloby si¢ toczy¢. Po jego zlozeniu sad bada sktad
spadku i osoby wchodzace do dziedziczenia z urzedu®. Taki wniosek powi-
nien spelnia¢ ogélne wymagania dla wniosku (art. 511 k.p.c.), a wiec takze
te zawarte w art. 187 k.p.c. oraz art. 126 k.p.c. Poza wczesniej wskazanymi
nalezy wymieni¢ takze: zadanie stwierdzenia nabycia spadku po okreslonym
spadkodawcy, wykazanie interesu prawnego wnioskodawcy, wskazanie zna-
nych mu os6b zainteresowanych w sprawie oraz okolicznosci uzasadniaja-
cych wlasciwos¢ miejscows sadu spadku. Istnieja tez jednak glosy pomijajace
znaczenie wniosku w postgpowaniu stwierdzeniowym. W doktrynie i orzecz-
nictwie wskazuje si¢, ze wplyw tresci wniosku na postepowanie jest znikomy
badZ nawet nie istnieje w ogole. Zdaniem W. Siedleckiego, przedmiot orze-
kania sadu w postgpowaniu stwierdzeniowym nie jest zalezny od tresci wnio-
sku o wszczecie tego postegpowania®. Najwazniejszym elementem takiego
whniosku jest jednak Zadanie stwierdzenia nabycia spadku po okreslonej oso-
bie, co wyznacza zakres orzekania sadu w postgpowaniu stwierdzeniowym.
Pozostale elementy, takie jak wskazanie spadkobiercow czy udzialdw, nie sa
konieczne dla rozpoznania sprawy, gdyz sad dziata z urzedu. Moga one jed-
nak wniosek uzupelnia¢. Niemniej, takze i w tym przypadku doktryna nie
wymienia wprost wartosci przedmiotu sprawy jako elementu, ktory musi si¢
znalez¢ we wniosku. Sad nie bada co znajduje si¢ w majatku spadkowym. War-
tos¢ przedmiotu sprawy nie wplywa bowiem na to kto znajduje si¢ w kregu
spadkobiercow, a to jest gléwny cel postgpowania stwierdzeniowego. Co
wigcej, sposrod sktadnikéw majatkowych w postanowieniu znajdzie si¢ jedy-
nie przedmiot zapisu windykacyjnego i gospodarstwo rolne (art. 677 k.p.c.).
Wprawdzie obowigzek oznaczenia wartosci przedmiotu sprawy wystepuje
w niektorych postgpowaniach trybu nieprocesowego, niemniej nalezy to do
rzadkosci™.

2 J. Krajewski, Glosa do postanowieri Sadn Najwygszego 3 dnia 16 IV 1971 (III CRN 61/71), NP 1973,
nr 3, s. 450.

# W, Siedlecki [w:] J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengetek, Postgpowanie nieprocesowe, Watszawa
1980, s. 49 1 50.

* K. Flaga-Gieruszyniska, A. Zielinski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarg, red. A. Zieliniski,
Szczecin 2024, art. 511. Np. w sprawach o dzial spadku. Jednakze nawet i w tym przypadku sad nie jest
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Dodatkowy argument przemawiajacy za brakiem konieczno$ci wska-
zania warto$ci przedmiotu zaskarzenia wyraza si¢ w charakterystyce
postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku. Cechuje si¢ ono dekla-
ratywnoscia, nieegzekucyjnoscia, prejudycjalnoscia 1 prewencyjnoscia.
Co do deklaratywnosci — orzeczenie powoduje pewnosc, ze dane prawo
istnieje w stosunku do okreslonej osoby. Ma to przylozenie na pdzniej-
sze nabycie schedy w drodze postgpowania dzialowego przez okreslona
uprawniona osobe. Co do nieegzekucyjnosci — postanowienie nie jest
tez zdatne do wykonania. W takich sprawach nie wystepuje naruszenie
normy czy obowigzek wykonania jakiegos$ §wiadczenia. W zwigzku z tym
nie ma koniecznos$ci w zastosowaniu przymusu, a samo wydanie orzecze-
nia stanowi wyraz udzielenia okreslonym podmiotom ochrony prawne;.
Co do prejudycjalnosci — stanowi ono podstawe do wytoczenia powodz-
twa o zasadzenie §wiadczenia (np. z art. 1029 k.c.), ale takze do innych
postepowan (np. do postepowania o dzial spadku). Prewencyjny charak-
ter z kolei wyraza si¢ w realizacji bezpieczenstwa obrotu. Osoby trzecie
w takim przypadku moga wiedzie¢ kto odziedziczyl majatek po okreslo-
nym spadkodawcy™.

5. Dopuszczalnos$¢ zastosowania sktadu jednoosobowego w omawianej
sprawie a przepisy intertemporalne.

Jak wspomniano, wraz z wejsciem w zycie ustawy nowelizujacej k.p.c.
w dniu 28 wrzesnia 2023 r. zrezygnowano z reguly kolegialnego orzekania
przez sad w postgpowaniu przed sadem II instancji. W miejsce art. 367
§ 3 kp.c. wprowadzono art. 367" k.p.c., przewidujacy, ze w apelacii
sprawe cywilng rozpoznaje jeden sedzia. W samej noweli zostaly zawarte
takze przepisy miedzyczasowe, ktore mialy na celu przygotowanie do

zwiazany warto$cia wskazang we wniosku; zob. 1. Kunicki [w:| Kodeks postepowania cywilnego. Komentars.
Tom 1B, red. A. Géra-Blaszczykowska, Warszawa 2020. Sad jest obowiazany te warto$¢ ustali¢ dziata-
jac z urzedu (zob. A. Turczyn [w:| Kodeks postepowania cywilnego. Komentarg. Art. 506-1217. Tom 11, red.
O.M. Piaskowska, Warszawa 2024, art. 511), co wiaze si¢ z duzo silniej akcentowang realizacja interesu
publicznego anizeli w procesie.

B T. Felski, Charakter i skutki prawne orgeczenia o stwierdzenie nabycia spadfu, NP 1984, nr 7-8, s. 42-43;

E. Warzocha, Ustalenie stosunkn prawnego lub prawa w sqdowym postgpowanin cywilnym, Warszawa 1982,
s. 120-142.
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nadchodzacych zmian. Z art. 32 ust. 1 ustawy wynika, ze w postgpowa-
niach wszczetych i niezakonczonych przed wejsciem w Zycie wspomnia-
nego aktu normatywnego sad rozpoznaje sprawe w skladzie w nowym
brzmieniu (tj. monokratycznie).

Jesli jednak postepowanie II-instancyjne byloby rozpatrywane pier-
wotnie przez trzech sedziéw, to na podstawie noweli dalsze jej prowadze-
nie, zgodnie z przepisami migedzyczasowymi, powinno by¢ powierzone
jednemu sedziemu sprawozdawcy. W analizowanej sprawie wnioskodawcy
ztozyli apelacje po 11 kwietnia 2023 r., a wigc na kilka miesiccy przed wej-
$ciem w zycie przepisow noweli. W zwiazku z faktem, Zze w niniejszym
stanie faktycznym wystepowaly takze przepisy intertemporalne, argu-
ment o zastosowaniu przepiséw sprzed nowelizacji bylby nietrafny.

Nawet jesli sprawe miatby pierwotnie rozpoznawac sklad kolegialny
to na podstawie art. 32 ust. 1 dalsze jej prowadzenie powinno zosta¢
powierzone tylko jednemu sedziemu. Z kolei pojecie zakonczenia sprawy
w orzecznictwie 1 doktrynie definiuje si¢ jako wydanie orzeczenia koncza-
cego postepowanie w sprawie w danej instancji, a wiec wydanie wyroku
(aw przypadku post¢powania nieprocesowego postanowienia co do istoty
sprawy) lub innego orzeczenia trwale zamykajacego droge do wydania
wyroku®. Samo postepowanie jednak trwato. Zostalo zakoficzone wyda-
niem postanowienia w dniu 20 wrzesnia 2024 1.7,

6. Ocena normy z art. 367'k.p.c. i postulaty de lege ferenda

Mimo faktu, ze sad trafnie wyinterpretowal norme z art. 367
§ 1 pkt 1 k.p.c., ustawodawca, wprowadzajac wspomniany przepis
do obrotu, wywolal niepotrzebne zamieszanie wokél uksztaltowa-
nia sktadu sedziowskiego™. Wedlug judykatury kolegialno$¢ zapewnia

% Wyrok SO w Lodzi z dnia 17 maja 2017 r., III Ca 166/17 (LEX nr 2386461); Uchwata SN z dnia
28 czerwea 2006 1., IIT CZP 36/06 (OSNC 2007, nr 4, poz. 52); Postanowienie SN z dnia 25 pazdzier-
nika 2006 r., IIT CZP 73/06 (LEX nr 209211); Postanowienie SN z dnia 22 stycznia 2025 r. I CSK
1027/24 (LEX nr 3820784).

* Postanowienie SO we Wroclawiu z dnia 20 wrzesnia 2024 r., IT Ca 1979/23 (niepubl.)

28

M. Dziurda, Prof. Dziurda: Jednoosobowe sklady w apelacii powodujq trudnosci w praktyce,
https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/sklady-w-apelacji-a-trudnosci-w-praktyce,525444. html,
23.12.2025 1.
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wyzszy standard orzeczniczy®, co jest szczegdlnie pozadane w poste-
powaniach odwolawczych. Podobnego zdania s3 przedstawiciele
nauki prawa®. Wieloosobowe rozstrzyganie spraw gwarantuje plura-
lizm ze wzgledu na wymiang i konfrontowanie pogladéw na sprawe’.
W rezultacie sad staje si¢ bardziej odporny na naciski z zewnatrz anizeli
w przypadku jednoosobowej formy orzekania. Ponadto, kolegialnos¢
w pewnym sensie udoskonala wymiar sprawiedliwosci, z uwagi na to,
ze wprowadza mozliwo§¢ wzajemnej kontroli rozumowania kazdego
z sedziow™. Osoby znajdujace si¢ w sktadzie moga mieé¢ bowiem rézne
doswiadczenie w perspektywie orzekania. Sedziowie z dluzsza prak-
tyka orzecznicza moga wiec wskazywaé na bledy, ktére nalezy usunac™.
Przede wszystkim jednak, z uwagi na $cieranie si¢ stanowisk, kolegial-
nos$¢ zapewnia bardziej doglebne zbadanie sprawy. W zwiazku z tym
dojscie do prawdy i wydanie sprawiedliwego rozstrzygnigcia wydaja si¢
by¢ bardziej prawdopodobne w sprawie, gdzie orzekaja trzej zawodowi
sedziowie. Kolegialno$¢ powinna zwlaszcza wystgpowac w postepowa-
niu odwotawczym dla wnikliwej kontroli srodka zaskarzenia®. Wptywa
to na jako§¢ wydawanych orzeczent oraz podnosi zaufanie obywateli
do sadéw 1T instancji®. Sktad kolegialny w apelaciji tym bardziej powi-
nien by¢ wprowadzony ze wzgledu na fakt, ze 1 tak w postepowaniu

¥ Uchwata SN z dnia 1 lipca 2021 r., III CZP 36/20 (OSNC 2021, nr 11, poz. 74); Uchwala SN
z dnia 7 grudnia 2021 r., IIT CZP 87/20 (OSNC 2022, nr 7-8, poz. 67); Postanowicniec SN z dnia
15 grudnia 2021 r., IIT CZP 91/20 (LEX nr 3273406); Postanowienie SN z dnia 29 kwietnia 2022 r.,
IIT CZP 77/22 (LEX nr 3361825).

¥ K. Markiewicz, Wplyw regulacji ,,covidowych” na zasade niezmiennosci (stabilnosci) oraz, kolegialnosé skladdw
sqddw odwolawezyeh, PPC 2022, nr 1, s. 47; M. Skibiniska, Realizagja zasady kolegialnosci przed sqdami cywilny-
mi w dobie pandemii COVID-19 — mwagi do art. 153351 ust. 1 pkt. 4 Koronawirus [w:| Symbolae Andreae Marci-
niak dedicate. Ksigga jubileusgoma dedykowana Profesorowi Andrzejowi Marciniakowi, red. ). Jagieta, R. Kulski,
Warszawa 2022, s. 461.

' E. Wengerek, Zasada kolegialnosci w postgpowanin cywilnym, PiP 1959, nr 3, s. 498.
2 E. Wengerek, Zasada. .., s. 498; A. Lazarska, Retelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 229.
» J. Bekerman, Jednoosobowosé, ,,Palestra” 1932, nr 3-10, s. 114.

* E. Wengerek, Zasada. .., s. 488.

A, Olas, Kolegialnosé a jednoosobowosé— sklad sadn I instanei w procesie cywilnym: doswiadezenia i perpsektywy,

PPC 2020, nr 3, s. 503; K. Serafin, O fawnikach — krytyeznie, NP 1957, nr 7-8, s. 136.
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w Linstancji sad orzeka monokratycznie, co stalo si¢ zasada od 2007 ..
De lege ferenda warto odwolac si¢ do twierdzen zaprezentowanych przez
wybitnego procesualiste okresu miedzywojennego — prof. Eugeniusza
Waskowskiego”, ktéry podkreslat wyzszos¢ modelu kolegialnego nad
jednoosobowym. Zarazem jednak zwracal uwage na trudnosci z wpro-
wadzeniem takiego uksztaltowania sktadu w zwigzku z ewentualnymi
niedoborami kadrowymi czy obcigzeniem wymiaru sprawiedliwosci.
Waskowski proponowal, aby w I instancji sady orzekaly monokratycz-
nie z mozliwoscig przekazania sprawy do rozpoznania przez sklad trzy-
osobowy, polegajaca na ocenie zawilosci konkretnej sprawy. Badanie
skomplikowania sprawy mialo by¢ powierzone prezesom sadu lub prze-
wodniczacym wydzialu. Wprawdzie podobny mechanizm juz wyste-
puje w pkt. 3 § 1 art. 367" k.p.c., niemniej, decyzyjnos¢ w tym zakresie
powinna by¢ przekazana samym se¢dziom. Taki system dziala w Niem-
czech, gdzie w sadzie odwolawczym jeden sedzia rozstrzygajacy sprawe
moze wnosi¢ o kolegialne rozpoznanie jej w razie znacznego skom-
plikowania®. Co wigcej, zaproponowane rozwigzanie stanowi pewnego
rodzaju kompromis miedzy zwrdceniem uwagi na szybko$¢ postepo-
wania a zagwarantowaniem stronom funkcji kontrolnej apelacji i rzetel-
noscig w rozpoznaniu sprawy. Elastyczno$¢ powinna przede wszystkim
by¢ brana pod uwage w przypadku uksztaltowania sktadu orzekajacego.

7. Podsumowanie

Zagadnienie skladu sedziowskiego jest fundamentalne z uwagi
na konstytucyjne prawo do sadu i fakt niewaznosci postepowania
w przypadku niezgodnego z prawem jego uksztaltowania (art. 379
pkt 4 k.p.c.). Niemniej, wyniki wykladni jezykowej przesadzaja, Ze
w niniejszej sprawie, na gruncie obowigzujacego prawa, sktad powinien

% Wprawdzie ze skladu fawniczego zrezygnowano w 1996 t., jednak w I instancji definitywnie poze-
gnano si¢ z kolegialnoscia dopiero w 2007 r. (odstapiono od rozpoznawania spraw w sktadzie tfawni-
czym z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych oraz z prawa rodzinnego).

7 E. Waskowski, Podrecznik procesn cywilnego, Wilno 1932, s. 106-107

*® K. Markiewicz, Waswiwosé sqdn, sklad sqdn i wylaezenie sedziego w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Cywilnego, PPC 2015, nr 2, s. 296-297.
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by¢ uksztaltowany monokratycznie. Stad tez Sad Najwyzszy trafnie
rozstrzygnal watpliwosci interpretacyjne. W postepowaniu o stwierdze-
nie nabycia spadku wartos$¢ przedmiotu zaskarzenia ani nie wplywa na
obsade sktadu orzekajacego ani nie jest konieczna w stosunku do tego
charakteru sprawy. Ponadto, roszczenie w tym postgpowaniu ma cha-
rakter majatkowy z uwagi na fakt, Ze jest to powiazane z prawem spad-
kowym. Przesadzaja o tym wyniki wykladni jezykowej w zwiazku z tym
zastosowanie wykladni celowosciowej nie jest konieczne. Nalezy si¢ jed-
nak zastanowi¢ nad zmiana badz catkowitym uchyleniem art. 367" k.p.c.
1 powréceniem do skladu trzech zawodowych sedziow w postepowaniu
przed sadem II instancji.

Streszczenie

Komentowane orzeczenie dotyczy tego, czy w apelacji w sprawie
o stwierdzenie nabycia spadku sklad sedziowski powinien by¢ uksztal-
towany w liczbie trzech sedziow badZ jednego sedziego. Rozstrzygnie-
cie dotyczace tego, ile 0so6b ma wydaé orzeczenie, ma to znaczenie, ze
jesli w pozniejszym stanie sprawy wyniknie, ze sklad zostal niewlasci-
wie ustanowiony, to jest to przeslanka do stwierdzenia niewaznosci
postepowania z mocy prawa. W glosie przedstawiono argumentacie, ze
w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku sad powinien orzeka¢ w formie
monokratycznej. Przesadzaja bowiem o tym wyniki wykladni jezykowe;.
Roszczenie w takiej sprawie ma charakter majatkowy z uwagi na fakt, ze
jest to powigzane z prawem spadkowym. Ponadto, badanie co wchodzi
w sklad spadku nie jest wymagane przy dopuszczeniu wniosku o stwier-
dzenie o jego nabycie. Zwrdcono uwage, ze wprowadzenie art. 367" k.p.c.
wprowadzito niepotrzebne zamieszanie wokol uksztaltowania skladu
sedziowskiego.

Stowa kluczowe: sklad orzekajacy, postgpowanie o stwierdzenie nabycia
spadku, niewazno$¢ postepowania, roszczenie majatkowe
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Commentary on the Judgment of the Supreme Court
of Poland of 7th June 2023 in the Case III CZP 55/23

Summary

Commented judgement deals with the matter of the composition of
the court in appeal proceeding in case of confirmation of acquisition of
the inheritance. The question concerning the fact of determining how
many people shall issue a judgement (three or one justice) has a huge
significance in civil procedure law. When the court was not properly con-
stituted that is the premise for declaration of nullity of the proceeding by
the virtue of law. In the text there is included argumentation for stating
that in case of confirmation of acquisition of the inheritance only one
justice shall issue a judgement. which derives from the linguistic inter-
pretation. Claim in such case has a characteristic that is connected with
the property rights (concretely saying inheritance rights). Examining what
is consisted in the inheritance is not demanded in admiting motion in
case of confirmation of acquisition of the inheritance. Additionally, it is
stated that art. 367(1) negatively impacted the Polish civil procedure.

Keywords: composition of the court, proceeding in case of confirma-
tion of acquisition of the inheritance, nullity of the proceeding, property
rights
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