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POSTEP TECHNIKI CZY REGRES CZLOWIECZENSTWA?
ANGIELSCY DYSTRYBUCJONISCI JAKO PREKURSORZY
NEOLUDDYZMU

1. Wstep

Steven E. Jones w pracy ,,Against Technology: from the Luddites to
Neo-Luddism” definiuje neoluddyzm jako doktryne¢ powstala w latach
90. XX w.!, inspirowang wprawdzie XIX-wiecznym luddyzmem, w isto-
cie jednak nasycona znaczaco odmienna trescia. O ile bowiem pierwotny
luddyzm stanowil wspolnotows akcje przeciw niesprawiedliwej prak-
tyce pracy, o tyle jego wspolczesny nastepca stal si¢ osobista filozofia
wyznawcow neoluddyzmu, wymierzong przeciw technologii traktowane;
jako abstrakcyjna sita®. Za poczatek neoluddyzmu uznaje si¢ publikacje
w 1990 r. broszury Chellis Glendinning pt. ,,Notes toward a Neo-Luddite
Manifesto™.

Glendinning wskazywala, ze zdobycze technologii nie sa neutralnymi
moralnie narzedziami, ktérych mozna uzy¢ w sposob dobry albo zty, lecz
same w sobie sa nacechowane ideologicznie, wymagaja bowiem konkret-
nej formy organizacji spotecznej. ,, Technologia odzwierciedla §wiatopo-
glad™
do zycia. Wspolczesna technologia dziata wylacznie na korzys¢ wielkiego
kapitatu, stuzac krétkoterminowej wydajnosci, utatwieniu zysku, a takze

, tworzac masowe spoleczenstwo z mechanistycznym nastawieniem
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prowadzeniu wojen. Jednoczesnie niszczy ona ludzkie zdrowie, relacje
rodzinne i Srodowisko naturalne. Glendinning nie opowiadala si¢ catko-
wicie przeciwko technologii, postulowata natomiast promowanie rozwig-
zan technologicznych, ktérych skala i struktura zapewnilyby zrozumie-
nie i elastycznos$¢ ich bezposrednim uzytkownikom, ktére promowaltyby
decentralizacig, relacje wspolnotowe, wolno$¢é polityczna, sprawiedliwosc
ekonomiczna i balans ekologiczny”.

Cho¢ neoluddyzm uznaje si¢ za dziecko przetomu XX 1 XXI w., to
wiele z tez oraz postulatow Glendinning i pézniejszych neoluddystow
mozna znalez¢ w uprzedzajacej je o niemal sto lat tworczosci angielskich
dystrybucjonistow (ktorej ramy czasowe mozna wyznaczy¢ na okres od
publikacji przez Hilaire Belloca pracy ,,Panstwo niewolnicze” w 1912 1., az
po wycofanie si¢ tego mysliciela z aktywnosci publicystycznej w 1942 r.).
Zwolennicy tej doktryny ekonomicznej, zakladajacej jak najszersze
upowszechnienie wlasnosci ziemi 1 §srodkéw produkcji, a jednoczesnie
krytycznej zarowno w stosunku do kapitalizmu, jak 1 socjalizmu, réw-
niez mierzyli si¢ z zagadnieniem postepu technicznego. Jeden bowiem
z naczelnych argumentow krytykow tego ruchu stanowila teza, iz rozwoj
produkcji maszynowej nieuchronnie prowadzi do jej centralizacji, postu-
laty dystrybucjonistéw sa zatem utopijne i niemozliwe do wprowadzenia
w nowoczesnym spoleczenstwie’.

Przedmiotem niniejszego artykulu bedzie wykazanie, iz angielski
dystrybucjonizm stanowil etap posredni pomiedzy luddyzmem, a neo-
luddyzmem, z jednej strony wywodzac krytycyzm wobec maszynerii
z teorii ekonomicznej, z drugiej postrzegajac technologie jako nosnik
immanentnego zla, antycypujac poglady wspolczesnych neoluddystéw.
W dalszym ciagu celem artykutu bedzie réwniez wskazanie na aktualna
doniostos¢ tego aspektu mysli dystrybucjonistycznej dla doktryn poli-
tycznych 1 prawnych, a takze nauk prawnych w ogodle, wobec wyzwan
jakie ksztaltuje wspolczesnie rozwdj nowych technologii, a w szczegdl-
nosci sztucznej inteligencij. Srodkiem do osiggniecia tych zalozen bedzie
analiza pism wybranych przedstawicieli angielskiego dystrybucjonizmu

’ Tamze.
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1 poréwnanie ich ze zreferowanymi wezesniej zalozeniami neoluddyzmu.
Jako reprezentatywne dla gléwnych stanowisk przyjmowanych przez
dystrybucjonistéw wobec problemu maszynerii zostang poddane ocenie
pisma Hilaire Belloca, Arthura J. Penty’ego oraz Gilberta K. Chestertona,
ktérych mozna okresli¢ jako przedstawicieli odpowiednio: ,,stanowiska
pragmatycznego”, ,neoluddyzmu semsu strict” 1 “stanowiska posred-
niego”. W dalszej czesci artykulu poddane ocenie zostanie znaczenie
opisanej mysli dystrybucjonistycznej dla wspolczesnych zagadnien praw-
nych, w szczegolnosci w odniesieniu do konfliktoéw wartosci jakie wyste-
puja na gruncie prawa nowych technologii.

2. Hilaire Belloc, czyli podejscie pragmatyczne

W przeciwiefistwie do pozostalych dystrybucjonistow, twoérca tej
doktryny, francusko-angielski pisarz, historyk i polityk Hilaire Belloc,
raczej deprecjonowal znaczenie problemu maszyn dla ksztaltu systemu
spolecznego. Podstawowymi czynnikami réznicujacymi ustroje spolecz-
no-ckonomiczne byly jego zdaniem struktura wlasnosci ziemi 1 srodkow
produkcji oraz wolnos¢ polityczna. Wedlug tego kryterium wyréznial
cztery mozliwe ustroje: 1) panistwo niewolnicze, w ktorym mniejszosc
spoleczenstwa posiada wlasnos¢, wickszo$¢ zas zmuszona jest prawem
pozytywnym do pracy na rzecz wigkszosci, 2) kapitalizm, posiadajacy
podobng strukture wlasnosci, z ta réznica, ze nieposiadajacy proleta-
riusze sa wolni politycznie, 3) dystrybucjonizm, w ktérym wigkszosc,
wystarczajaca dla zabarwienia calosci stosunkéw spotecznych, jest wol-
nymi wlascicielami, wreszcie 4) kolektywizm (zdaniem Belloca w prak-
tyce niemozliwy do osiagniecia), w ktorym wlasnos¢ jest pod kontrola
funkcjonariuszy patistwowych’.

Komentujac zagadnienie postegpu technicznego w artykule ,,Man
and the Machine” Belloc odrzucal poglady wartosciujace maszyny czy
tez ich rozwdj®. Za jedyne zasadne kryterium wartosciowania maszyn
uznawal kryterium uzytecznosci. W tym sensie za ,,z13” nalezaloby
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uzna¢ maszyng, ktora utrudnia, zamiast ulatwiaé, wykonanie czynnosci,
do ktérej powinna w zamiarze stuzy¢. Poza tym jednak maszyny nie sa
ani immanentnie dobre, ani immanentnie zle (nie mozna zatem rowniez
postepu naukowego uznawac za z zasady moralnie dodatni). Dobre lub
zte moze by¢ wykorzystanie maszyny przez cztowieka’.

Belloc odrzucal réwniez poglad, charakterystyczny w szczegdlnosci
dla omawianego w dalszej czesci niniejszego artykutu Arthura ]. Pen-
ty’ego, jakoby wystgpowata réznica co do skutkow uzycia, a wigc i co do
moralnej oceny, pomiedzy prostymi narzedziami, a ztozonymi mechani-
zmami. Zdaniem tworcy dystrybucjonizmu nie ma w tym zakresie roz-
1, Wylacznie od
decyzji czlowieka zalezy, w jakim celu uzyje wlasnych tworéw, niezaleznie

nicy pomiedzy recznag pila, a silnikiem samochodowym

od tego, czy bedzie to kawalek zaostrzonego zelaza (z ktorego pomoca
mozna zbudowac szalas chroniacy przed zla pogoda, ale réwniez poder-
znac gardlo drugiego czlowieka albo swoje wlasne) czy tez takie wyna-
lazki wspoélczesne, jak samoloty czy gazy trujace'’.

Postep technologiczny nie byt zatem w opinii mysliciela czynnikiem
kluczowym dla ustroju spolecznego. Juz w fundamentalnej dla dystry-
bucjonizmu pracy pt. ,,Pafistwo niewolnicze”'"?, Belloc sprzeciwial sig
postrzeganiu kapitalizmu jako owocu rewolucji przemystowe;j. Jej kapita-
listyczny charakter wynikal z tego, ze juz wczesniej istnial kapitalistyczny
podziat wilasnosci. Gdyby doszlo do niej w spoteczenistwie dystrybucjo-
nistycznym, przybrataby zapewne dystrybucjonistyczna postac¢®. Tym,
co bowiem doprowadza do uksztaltowania struktury wlasnosci, jest
okreslona filozofia, ktéra wczesniej zdobywa prymat w spoleczenstwie.
Rozwoj kapitalizmu w Anglii umozliwila nie rewolucja techniczna, ale
religijna w postaci Reformaciji, ktéra pozwolita Henrykowi VIII doko-
na¢ konfiskaty majatku koscielnego, doprowadzajac do radykalnego
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przeksztalcenia stosunkéw wlasnosciowych'. Jak stwierdzal Belloc:
,,Gdyby rewolucja przemyslowa nie natrafita w Anglii na kapitalistyczny
grunt, moglaby ona okaza¢ si¢ dla Anglikéw réwnie dobroczynna, jak
okazala si¢ katastrofalna”, albowiem ,,to nie maszyneria odebrala nam
wolnos$¢ tylko zniewolenie umystu™".

Nie oznacza to jednak, iz Belloc calkowicie negowal istnienie relacji
pomiedzy panujacym ustrojem spolecznym, a dynamika postepu tech-
nologicznego. Przyznawal, Ze pojawienie si¢ zltozonych maszyn stano-
wilo potezna sile napedzajaca rozwoj kapitalizmu. Maszyny te catkowicie
odbieraly rzemieslnikom i drobnym wlascicielom mozliwos¢ konku-
rencji z kapitalistami. Drobny wytworca nie byt zdolny do produkcji na
podobnym poziomie, co wykorzystujace maszyny fabryki, wyposazenie
wlasnego warsztatu w maszyny wymagaloby zas od niego naktadéw, kto-
rych nie byl w stanie poczyni¢, chyba ze sam stalby si¢ kapitalista. Jednak
wzbogacenie si¢ przez jednego wytwoérce oznaczalo ruing wielu innych'S.
Dodatkowo, gwaltowny postep techniczny w XIX w. znacznie powigk-
szyl mozliwosci w zakresie transportu i komunikacji na duze odlegto-
$ci, co umozliwito koncentracj¢ kapitalu na niespotykang dotad skalg,
a w konsekwenciji takze dominacje migdzynarodowego systemu finansow
1 wymiany dobr, z ktorymi maly wytworca nie mial Zadnych szans na
konkurencje'’.

Belloc zwracal jednak ponownie uwagg, ze przemian tych nie mozna
uznac za z gory zdeterminowanych przez rozwoj technologii, niestuszne
byloby réwniez przypisywanie maszynom odpowiedzialnosci za nega-
tywne skutki rewolucji przemystowej. Zwracal uwage, ze juz w Srednio-
wieczu istnialy mechanizmy, ktorych cena znacznie przekraczala moz-
liwosci pojedynczego rzemiedlnika. Jednak mozliwos¢ wykorzystania
kontroli nad takimi narzedziami do eliminacji konkurencji blokowaly
cechy, ktére sprawowaly piecze nad wspolnymi przedsiewzigciami na duza
skale i rozdzielaty zyski z nich plynace. Dopiero kryzys i upadek instytucji
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cechowych, za ktory zdaniem Belloca ponosita odpowiedzialnosé¢ Refor-
macja'®, umozliwil wykorzystanie maszyn na sposob kapitalistyczny'’.

Ponadto Belloc przyznawal, Ze kapitalizm zapewnia gwaltowny roz-
woj dzigki skutecznemu wykorzystaniu ludzkiej energii, a takze mozliwosci
duzej koncentracji kapitalu. Efekt ten dziata jednak wylacznie w poczat-
kowych fazach istnienia spoleczenstwa kapitalistycznego, z czasem
bowiem rutyna i brak perspektyw obnizaja produktywnosé robotnikow™.

Z drugiej strony, rowniez w ustroju dystrybucjonistycznym dostrze-
gal Belloc zagrozenie popadni¢cia w nadmierna rutyne, czyli niezdolno$é
przyjmowania innych rozwiazan problemoéw, niz te wynikajace z tradyciji.
Stabilizacja 1 satysfakcja, jakie gwarantuje sprawiedliwy podzial wlasno-
$ci, prowadza do braku dostrzegania potrzeby czy wrecz niecheci wobec
nowych odkry¢. W rezultacie spoleczenstwa dystrybucjonistyczne okre-
sla Belloc jako przesadnie konserwatywne, co rozumie jako nieche¢¢ do
zmian nawet na wlasng korzys$¢. Innym hamulcem dla postepu tech-
nicznego w dystrybucjonizmie jest znaczna trudno§¢ w koncentracji
duzych sum kapitalu, wymaga ona bowiem sklonienia do inwestycji
wielu matych wlascicieli. Belloc zastrzegal wszakze, iz zacofanie spo-
teczenstw dystrybucjonistycznych nie jest bezwzgledng reguly. Poda-
wal m.in. przyklad wspoélczesnej mu Danii, ktéra, pomimo struktury
wlasnosci zblizonej do idei dystrybucjonistycznych, posiadata wedtug
Belloca najbardziej innowacyjne rolnictwo w 6wczesnej Europie. Ten
drugi poglad rozwijany jest przez wspotczesnych dystrybucjonistow, kto-
rzy, jak np. John C. Médaille, wskazuja m.in. na wysoka innowacyjnos¢
1 zamoznos¢ w skali catej Europy pétnocnych Wloch, a w szczegdlnosci
regionu Emilia-Romania, ktérego gospodarka w znacznej mierze oparta
jest o dzialalnos$¢ spotdzielni, drobnych przedsi¢biorstw, a takze o ela-
styczne sieci produkcji®.

'8 por. P. Boruta, Cywilizaga zagrogona rozpaden. Wplyw Reformagi na ustrdj ekonomiczny Europy wedlng
Hilaire Belloca, ,,Studia Prawno-ekonomiczne” 2019, t. CXII, s. 11-26.
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Pomimo uznania w takim zakresie znaczenia czynnika technologicz-
nego, Belloc ostro sprzeciwial si¢ twierdzeniu, iz postgp prowadzi nie-
uchronnie do koncentracji i centralizacji produkcji. Wskazywal, ze jak-
kolwiek niektére wynalazki rzeczywidcie sprzyjaja centralizacji, jak kolej
parowa, inne promuja raczej decentralizacje, na przyklad silnik spali-
nowy?. To, ze ich wplyw decentralizujacy nie jest widoczny wynika stad,
iz drobni przedsigbiorcy w tych sektorach zostali szybko zneutralizowani
przez juz istniejace koncerny, a takze przez niekontrolowana konkurencje
1 polityczna korupcje, czynniki nie majace nic wspoélnego z naturg techno-
logicznych narzedzi. Dystrybucjonisci nie powinni si¢ zatem przeciwsta-
wiac postepowi technologicznemu jako takiemu, moze on bowiem wrecz
sprzyja¢ wcieleniu w zycie ich doktryny. Wystarczy promowac i fawo-
ryzowac, rowniez poprzez system podatkowy, urzadzenia sprzyjajace
decentralizacji, przykladowo transport spalinowy przeciw transportowi
kolejowemu, przy jednoczesnym usunicciu czynnikéw zewnetrznych
negujacych ich decentralizacyjny charakter™.

W odniesieniu do dzialéw produkeji, w ktorych wykorzystanie maszyn
sprzyjajacych koncentracji pozostawalo konieczne, Belloc proponowal
z jednej strony fundowanie badan nad technologiami, ktére pozwolityby
zmieni¢ ten stan rzeczy, z drugiej za$ usunigcie negatywnych efektow
centralizacji poprzez rozwiazania prawne®. W propozycjach dotyczacych
tego drugiego $rodka widac charakterystyczne dla dystrybucjonizmu prze-
konanie, ze silna rola kierownicza aparatu panstwowego, w szczegolnosci
w zakresie polityki fiskalnej, moze by¢ uzasadniona, a nawet konieczna,

gdy ma na celu ochrong stabszych przed silniejszymi*

. Belloc dostrzegal
dwa mozliwe sposoby organizaciji takich gatezi przemystu.
Jako pierwszy wymienial mozliwo$§¢ podziatu zwiazanego z produk-

cja kapitatu na akcje®’. Akcjonariat ten powinien by¢ jednak regulowany

» H. Belloc, An Essay..., s. 42.
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przez polityke fiskalna w postaci podatku od wielkosci grupy akcjo-
nariuszy (skonstruowanego tak, aby utrudnia¢ duzej grupie wykup
mniejszej, ulatwia¢ natomiast start kosztem wickszej grupy), podatkow
ograniczajacych mozliwos¢ skupienia nadmiernej liczby akcji w jednym
reku oraz podatku kapitalowego od udzialow przemystowych, ktory
powinien przewazac nad podatkiem dochodowym?®. Ponadto, aby unie-
mozliwi¢ pojedynczym osobom lub malym grupom przejmowanie
kontroli nad duza liczba przedsigbiorstw, Belloc postulowal likwidacje
instytucji udzialow wigkszosciowych (albo ograniczenie jej do bardzo
wysokich udzialéw, na przyklad 90%) oraz zakaz nabywania udzialéw
przez osoby prawne®.

Druga mozliwo$¢ organizacji scentralizowanej produkcji widzial
Belloc w przyjeciu zasady wlasnosci wspélnotowej, w ktoérej przedsie-
biorstwa nalezalyby do cechu albo panstwa. Mysliciel podkreslal, ze nie-
stuszne byloby przyjmowanie zalozenia, ze wlasnos$¢ panstwowa jest
zawsze zla, cho¢ jednoczesnie zaznaczal, iz nalezy jej unikac¢ wszedzie
tam, gdzie to mozliwe. Faworyzowana natomiast powinna by¢ jego zda-
niem instytucja cechu w formie akcjonariatu pracowniczego, ustanowiona
prawem oraz obdarzona okres§lonymi przywilejami™.

Pomimo wiary w mozliwos¢ ,,okielznania” maszyn, Belloc zawarl
w swych pismach ostrzezenie przed ,,mechaniczng cywilizacja™'. Zada-
jac pytanie o to, czy maszyny kontroluja ludzi, czy tez ludzie maszyny,
zauwazal wprzod, ze zarowno maszyny wplywaja na zycie czlowieka,
jak 1 czlowiek jest w stanie kontrolowaé¢ maszyny, w istocie przedmio-
tem rozwazania jest zatem punkt balansu migdzy tymi dwoma skrajno-
$ciami. Pytanie to jest zdaniem Belloca odnowieniem starego sporu mig-
dzy determinizmem, a wolng wola. Determinizm nie jest czyms naukowo
udowodnionym, ale przyjeciem okreslonej filozofii 1 nastawienia do
$wiata. Nastawienie to, w postaci wiary, iz jednostka jest catkowicie kon-
trolowana przez wlasne srodowisko, zaczyna wspolczesnie dominowac

% Tamze, s. 71.

2 Tamze, s. 72-74.

3 Tamze, 67—69.

31 H. Belloc, Man..., s. 251.
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w wyniku uniformizacji edukacji, narzucanej przez panstwo masom
dopiero formujacych si¢ dzieci, i jurydyzacji zycia codziennego doro-
stych az do najdrobniejszych detali. Dodatkowo, w publicznym dyskursie
dominuje postrzeganie historii jako z géry okreslonego procesu, w kto-
rym przeksztatcenia ludzkich pogladow wywolywane sa przez wezesniej-
sze zmiany w materialnym srodowisku (np. za poczatek Renesansu uznaje
si¢ wynalazek prasy drukarskiej). Przez wszechogarniajace go regulacje,
pod presja ogdlnego nastroju politycznego, czlowiek zaczyna naturalnie
wierzy¢, ze jest kontrolowany z zewnatrz i nie moze sam sobg kierowac.
Jak podsumowywal Belloc, stuszno§¢ mieli starozytni medrcy w powie-
dzeniu, iz ,,niewolnik mysli jak niewolnik’

Cywilizacja oparta na filozofii mechanicznego determinizmu stanowi
wedlug Belloca $miertelne zagrozenie. Tak naprawde jest ona zaprzecze-
niem wszelkiej cywilizacji i kultury, bowiem tradycja pigkna w architek-
turze, pisarstwie i sztukach plastycznych, tradycja dysput filozoficznych
i religijnych, mysli 1 osiagniecia kultury — nie znosza mechanicznej sztyw-
nosci. Albowiem zZrédlem kultury, spolecznego szczescia i posiadania
przez spoleczenstwo zywej duszy, zrodlem esencji zycia jest réznorod-
nos¢, ktora nie moze istnie¢ bez wolnego wyboru. Panowanie maszyno-
wego determinizmu oznacza absolutng standaryzacje, ktorej konsekwen-
cja bedzie ustanie istnienia spoleczenstwa. ,,By¢ mechanicznym oznacza
przesta¢ by¢ cywilizowanym”>.

Remedium na ksztaltowanie si¢ mechanicznej cywilizacji widzial
Belloc w dokonywaniu przez czlowieka wyboru wszedzie tam, gdzie
ma taka mozliwos§¢, w wykorzystywaniu i multiplikowaniu wolnej woli
w obronie jej samej:

Musimy strzec tego, co pogostato 3 nasze) wolnosci, i jq rogsgerad, musimy walezaé kolektywna

kontrolg, musinmy nie ufac ekspertom, musimy kestionowal Razdq restrykcje, kiedykolviek sig

taka pojawia, imnszajac ja, by ndowodnita swojq potrebe (sdyz oczywiscie w szezegdlnych pry-
padkach must byé konieczna), przerzucajae ciegar dowodn na wrogdw wolnosei i trakitujqe prawo
do osobistego wyboru jako domysine. Musimy, w sferge gospodarcze), walezyé nie o koleftywnosé
wlasnosci, ale przeciwnie, o jej szersza dystrybucie, musinmy walezyé za matly podmiot priecin

2 Tamze, s. 247-249.
¥ Tamze, s. 251.
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wielkienn, a samoriadny cech przeciw fuzji i kombinatowi. 1 musimy to robié, poniewas

przeciwna polityka — ta, Rtdrq 3byt dlugo wszyscy realizowalismy — wiedzie predko ku

Smierci”.

Jednoczesnie jednak nalezy podkreslic, ze zagrozenie mechanicz-
nej cywilizacji nie wynikalo zdaniem Belloca z samego faktu istnienia
maszyn, ale z przyjecia przez spoleczenstwo deterministycznej filozofii.
Nie mozna zatem uznac¢ tego mysliciela za neoluddyste. Znacznie blizej
bylo mu do dawnego luddyzmu, gdyz kwestionowal niesprawiedliwosc¢
w uzyciu maszyn, a nie samo ich wykorzystywanie. Jak pisal: ,,Narzedzia
wplywaja na czlowieka, lecz czlowiek moze je kontrolowac 1 jego prze-
znaczenie zalezy ostatecznie nie od martwego przedmiotu, ktéry on sam
stworzyl, ale od jego wlasnej postawy”.

Stanowisko Belloca nie wyczerpywalo spektrum pogladéw na pro-
blem maszyn w gronie angielskich dystrybucjonistow. Znajdowali si¢
bowiem wsréd nich mysliciele formulujacy niemal wprost przeciwne
opinie.

3. Arthur J. Penty, czyli ,,neoluddyzm sensu stricto”

Odmienne niz Belloc stanowisko zajmowal Arthur J. Penty, angiel-
ski architekt, autor fundamentalnej dla dystrybucjonizmu idei zastosowa-
nia §redniowiecznego systemu cechowego do wspolczesnych warunkow
ekonomicznych®. O tym, jak istotne znaczenie przyktadal do zagadnie-
nia postepu technologicznego, §wiadczy fakt, iz dla okreslenia panujacego
w jego czasach ustroju gospodarczego znacznie chetniej uzywal stowa
mindustrializm” niz ,kapitalizm”. Jak pisal: ,,problem relacji czlowieka
z maszyng ma dla kwestii spolecznej znaczenie centralne™’.

W przeciwienstwie do Belloca, Penty uznawal rewolucj¢ prze-
mystowa za jedno z najbardziej doniostych wydarzen w historii. Nie

odrzucal wprawdzie catkowicie pogladu, iz jej forma zostala czgSciowo

3 Tamze, s. 252.

% Tamze, s. 250-251.

% V. Borowski, Gilbert Keith Chesterton, Krakéw 1929, s, 133—134.
1 AJ. Penty, Post-industrializm, przel. M. Was, 2018, s. 18.
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uksztaltowana przez warunki istniejace wezesniej. Podobnie jak Belloc,
korzenie negatywnych cech przemian spotecznych wywotanych wprowa-
dzeniem do uzytku nowych wynalazkéw widzial w Reformacii, twierdzac,
ze bezwzgledne okrucienistwo rewolucji przemystowej w Wielkiej Bryta-
nii wynikato ze zdominowania jej przez ,,purytaniskiego ducha”*.

Nie powstrzymywalo to jednak Penty’ego od stwierdzenia, ze dla
okreslenia kierunku rozwoju spoleczenstwa w XIX w. rewolucja przemy-
stowa byla zdarzeniem istotniejszym nawet od rewolucji francuskiej. Zda-
niem mysliciela stanowila ona ,,centralng sil¢ napedowa, ktéra catkowicie
zburzyla pozostalosci starego porzadku spolecznego, redukujac go do
pojedynczych atomodw, pozbawionych zasady spojnosci [...]”".

Wywodzac si¢ z tradycji mysli socjalistycznej, Penty wskazywal, ze
maszyna stanowila zagadnienie kluczowe dla wszystkich myslicieli tego
nurtu od Owena az po Marksa, 1 dopiero pdzniejsi socjalisci zapomnieli
o doniostosci tego tematu®
1 pelnego nadziei podejscia tych autoréw do maszyn, ktére w ich opinii,
nawet jesli w systemie kapitalistycznym powodowaly wzrost bezrobocia

. Nie podzielal wszakze entuzjastycznego

czy alienacje pracownika, w wyniku przejecia srodkéw produkeji przez
robotnikéw mialy stac¢ si¢ dobrodziejstwem. Zamiast tego Penty prze-
ciwstawial si¢ produkcji maszynowej na wszystkich polach, na ktérych
sprzeciwiala si¢ ona jego zdaniem stalym interesom spolecznym, a pol
takich wyrdznial wiele*.

W pierwszym rzedzie Penty potepial masowa produkcje maszynowa
za wywolanie zjawiska, ktore nazywal ,,wtérnym podzialem pracy” (sub-
division of labour). W przeciwienstwie do zwyklego podziatu pracy na
roézne profesje, ktory jest zjawiskiem umozliwiajacym funkcjonowanie
cywilizacji, wtorny podzial oznacza podzial czynnosci wytworczej w celu
przyspieszenia produkciji na wiele niewielkich czynnosci, ktory przemie-
nia robotnika w automaton, wykonujacy kazdego dnia tysiace powtorzen

* AJ. Penty, A Guildsman Interpretation of History, Londyn 1920, s. 241.

¥ Tamze, s. 247.

0 A.J. Penty, Post-industrializpm...

' EJ. Kiernan, Arthur J. Penty: His Contribution to Social Thought, Waszyngton D. C. 1941, s. 94.
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jednego prostego ruchu®. W rezultacie w fabryce butow ,,nie znajdzie
7?42 robotnik
staje si¢ jedynie czg$cia maszyny, w dodatku czescig do natychmiastowe;

si¢ nikogo, kto potrafitby rzeczywiscie uszy¢ par¢ butow

wymiany, jezeli bedzie mégl zostaé zastapiony nowym mechanizmem™.
Ten stan rzeczy prowadzi do sytuaciji, w ktorej jedynym sposobem
utrzymania poziomu zatrudnienia jest zwigkszanie produkcji. To z kolei
wymusza sztuczng stymulacje popytu, w ktorej stale ludzkie potrzeby
zostaja poswigcone na rzecz niekoficzacych si¢ nowych zachcianek®.
Penty sprzeciwial si¢ twierdzeniu, ze pozytywnym efektem produkcji
maszynowej jest obnizenie jej kosztow. Zwracal uwage, ze koniecznosc
stymulacji popytu prowadzi do zaburzenia systemu dystrybucji, a w kon-
sekwencji zwickszenia naktadéw pienigznych, ktére niejednokrotnie prze-
wyzszaja koszt produkcji. Dystrybucja produktu wymaga bowiem inwe-
stycji w sprzedawcow, reklame i ustugi, co Penty uznawal za bezuzyteczna
prace*
do nadwyzki, ta narusza system dystrybucji, to zwigksza konkurencjg, a ta

. Tak powstaje bledne koto, w ktérym nadmiar produkcji prowadzi

doprowadza do wzrostu bezrobocia i biedy. W ten sposéb powszechna
bieda powoduje wrazenie, ze produkcja jest niewystarczajaca i cykl rozpo-
czyna si¢ na nowo. Penty okreslil to zjawisko jako chorobe ,,przemysto-
wego obzarstwa”, gospodarka w nim dziata bowiem niczym zarlok, ktory
po objedzeniu si¢ wymiotuje i przez to ponownie czuje gtod*.
Kolejnym powaznym skutkiem nadprodukeji jest koniecznos$¢ nie-
ustannego poszukiwania nowych rynkéw zbytu. To zjawisko wskazy-
wal Penty jako jedna z gléwnych przyczyn wybuchu I wojny $wiatowe;.
Wyczerpanie rynkow zbytu doprowadzito bowiem do nasilenia konku-
rencji, ta za$ do kryzysu w Niemczech, ktory przekonat elity tego panstwa

2 A.J. Penty, Towards a Christian Sociology, Londyn 1923, s. 177.
B AlJ. Penty, Post-industrializm. . ., s. 72.
“ E.J. Kiernan, Arthur J. Penty. .., s. 91.

* P.C. Grosvenot, A Medieval Future: The Social, Economic and Aesthetic Thonght of A. ]. Penty (1875—1937),
Londyn 1996, s. 59.

% B.J. Kietnan, Arthur J. Penty..., s. 104-105.
7 AlJ. Penty, Towards...,s. 171-172.
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do militarnego powstrzymania konkurencji, mogacej doprowadzi¢ do
bankructwa niemieckiego przemystu®.

Jednoczesnie, jak zauwazal Penty, przed wynalezieniem maszyn zuzycie
surowcow bylo niemal znikome, jednak ,,nienasycone maszyny” prowadza,
do wyczerpywania si¢ ich zrodel. Przyszte wojny, zdaniem mysliciela, beda
si¢ zatem toczyly przede wszystkim o surowce®. Prowadzi to Penty’ego
do wniosku, ze militaryzm i industrializm s ,,cz¢Sciami tej samej zarazy”.

Ztowrogie konsekwencje wykorzystania maszynerii na tym si¢ bynaj-
mniej nie koncza. Rozwazajac problem wtérnego podzialu pracy, Penty
podkreslal, Ze wspomniana juz przemiana robotnika w automaton dehu-
manizuje go i odbiera mu ludzkg godnos¢, a takze prowadzi do upadku
jego fizycznej 1 mentalnej sprawnosci. Szczegolny okres naruszania god-
nosci robotnikéw stanowita rewolucja przemystowa, kiedy przetrzymy-
wano ich w uwlaczajacych warunkach zamkni¢tych w fabrykach, gdy
bezwzglednie eksploatowano prace kobiet i dzieci. Penty zwracal uwage,
ze wyzysk robotnikéw nie stanowil zjawiska charakterystycznego wylacz-
nie dla Anglii, ale pojawial si¢ wszedzie tam, gdzie docieral industrializm,
czego przyklad widzial w praktyce odbierania przez Prusy ziemi polskim
chtopom, aby zapewni¢ fabrykom doplyw taniej sity roboczej. Ponadto,
jak zaznaczal mysliciel, cho¢ w Europie zaprzestano wykorzystywac prace
dzieci w fabrykach, to jeszcze za jego czasow trwal ten proceder w Indiach,
a takze na plantacjach bawelny na potudniu Stanéw Zjednoczonych. Bez-
posrednie godzenie w wolnos$¢ i niezaleznos¢ robotnikow przez system
oparty na masowej produkcji maszynowej jest nieuniknione, bowiem ,,sys-
tem industrialny dla swego utrzymania wymaga zniewolenia robotnikow’".

Wedlug Penty’ego maszyna odbiera cztowiekowi stabilizacje¢ i bez-
pieczenstwo bytu, staje si¢ on bowiem zalezny od postepu technicznego,
ktoéry moze w kazdej chwili odebra¢ mu zatrudnienie®. Pracownik zostaje
pozbawiony odpowiedzialnosci, jakakolwiek funkcja tworcza zostaje

* Tamze, s. 162—163.

4 Tamze, s. 167-169.

3 Tamze, s. 153.

U A Penty, A Guildsman. .., s. 241-243.
2 PC. Grosvenor, A Medieval. .., s. 57-58.
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w nim stlumiona, a produkt, w ktérym ma on tylko znikomy udzial, nie
nosi wyraznego pigtna jego pomystowosci i umiejetnosci™. W rezulta-
cie Penty, podobnie jak Belloc, zwracal uwage na utrate przez kapitalizm
poczatkowej dynamiki, czego przyczyne widzial w wygasnieciu dawne;
purytanskiej pracowitosci. Produkcja maszynowa odbiera bowiem czto-
wiekowi przyjemnos$¢ plynaca z pracy, przez co zaczyna on jej szukac
w innych rozrywkach. Czlowiek wspolczesny nie chce podejmowac
wysitku, przeciwnie, zadza pogoni za przyjemnoscig osiaga w nim taki
poziom, ze jedynie zewnetrzny nacisk moze go zmusic do pracy. W rezul-
tacie system industrialny prowadzi do demoralizacji robotnikéw™.

Wtérny podzial pracy podcina korzenie ludzkiego rozwoju 1 thumi
wlasciwy cztowiekowi impuls tworczy, robotnik nie moze bowiem rozwi-
jac si¢ kulturalnie poprzez swojq prace, jak czynil to sredniowieczny rze-
mieslnik. Prézny wysitek stanowia proby nadrobienia tego braku przez
szkoly wieczorowe i darmowe biblioteki. Cztowiek zdegradowany przez
prace nie bedzie mial zadnego upodobania w narzucanej mu w ten spo-
sob kulturze. Prawdziwa kultura musi bowiem by¢ czescia tego, czym
czlowiek na co dzien zyje, jedynym zas, co moze spelni¢ ten warunek
w zyciu robotnika przemystowego, jest ostatecznie bolszewizm 1 walka
klas. Wojna klasowa stanowi, jak wskazywal Penty, jedyna aktywnosé,
ktéra moze mie¢ urok dla czlowieka, ktoremu odmawia si¢ przyjemnosci
i zainteresowania w pracy.

Zagadnienie kultury laczy si¢ z wplywem produkcji maszynowej na
sztuke, problemem szczegdlnie bliskim Penty’emu jako architektowi.
Wzorem swych politycznych mistrzow, Johna Ruskina i Williama Mor-
risa, ostro atakowal industrializm na polu estetycznym. Jak zauwazal,
swiat $Sredniowieczny cechowalo powszechne pigkno: ,,Wieki $rednie
byly wielkie nie tylko w dokonaniach architektonicznych, ale nawet naj-
skromniejsze wytwory rzemiosta, nawet zwykle narzedzia tamtego czasu
byly pickne”. Tworzacy proste przedmioty uzytkowe rzemieslnik pozo-

¥ EB.J. Kiernan, Arthur ]. Penty. .., s. 95.

* AJ. Penty, A Guildsman. .., s. 243-244.

% AJ. Penty, Towards. .., s. 179.

A.J. Penty, Odrodzenie ustroju cechowego, przet. M. Was, 2017, s. 30.
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stawal jednoczesnie artysta. W $wiecie nowoczesnym doszlo jednak do
rozdziatu tych dwoéch rél. Maszyny doprowadzily do degeneracji rzemio-
sta w produkcje masowa, réznorodnos$¢ zastapita uniformizacja, a sztuka
zostala zamknieta w murach galerii. W rezultacie czlowieka wspolcze-
snego otacza wszechobecna brzydota™.

Zdaniem Penty’ego maszyny i sztuka stoja w nieusuwalnym antago-
nizmie. Maszyna potrafi bowiem wylacznie imitowac juz istniejace dziefa,
nie posiada w sobie zadnego potencjatu kreatywnego, przez co stoi na
przeszkodzie zjednoczeniu sztuki z praca. Co wigcej, maszyny prowa-
dza do postepujacej degeneracji sztuki. Masowa produkcja musi bowiem
z koniecznosci dostosowywac si¢ do gustéw przecigtnego konsumenta,
stopniowo obniza wigc swoja jako$¢ estetyczna, zamiast ja podwyzszac™.
W konsekwencji: ,,Rynek malarski zostal zrujnowany przez zalew tan-
detnych reprodukcji; muzyka musi mierzy¢ si¢ z gramofonem; teatr
z kinem; a dobry smak literacki zatruwaja potoki $ciekow, saczace si¢
z taniej prasy codziennej”®.

Sprzeczno$¢ migdzy maszyna, a sztuka stanowi dla Penty’ego jed-
nak jedynie symptom glebszego konfliktu, jaki zachodzi pomie¢dzy $wia-
topogladem duchowym i materialistycznym. W $wiecie nowoczesnym
technologia zajmuje centrum zycia czltowieka, odwodzac go od pamigci
i,

o duchowych celach egzystencji®’. Zdaniem Penty’ego maszyna od

XIX w., w ktorym ,,cztowiek mogt kwestionowac Boga, ale nie maszy-
n¢”%%, pozostaje otoczona wrecez religiinym kultem. Wyrazem tego jest
idea postepu, stanowiaca wedlug mysliciela wspélczesny zabobon — ,,slo-
gan, ktory moze by¢ nagicty, by znaczy¢ niemal cokolwiek, a ktory jed-
nak dziwnym trafem zawsze staje na drodze wigkszosci wartosciowych

29963

dziatan”®.

57 Tamze, s. 32-33.

% P.C. Grosvenor, A Medieval. .., s. 58.

¥ B.J. Kiernan, Arthur |. Penty. .., s. 96.

9 AJ. Penty, Post-industrializm, s. 57.

St B.J. Kiernan, Arthur |. Penty. .., s. 96-97.
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W ten sposéb maszyny staja si¢ podstawa dominacji materialistycz-
nej filozofii i podcinaja chrzescijanskie korzenie spoleczenstwa. Sprzecz-
nos¢ pomigdzy tymi dwoma porzadkami ma charakter nieusuwalny. O ile
bowiem chrzescijanstwo zaklada prymat relacji cztowieka z Bogiem nad
stosunkami doczesnymi, o tyle filozofia spoleczenstwa industrialnego
kieruje si¢ przeciwnym wezwaniem: ,,Starajcie si¢ naprzéd o dobra mate-
rialne, a wszystko inne bedzie wam dodane”®.

Jednak ta obietnica, zdaniem Penty’ego, jest niemozliwa do spelnie-
nia. Nic nie zostaje dodane, a w dluzszej perspektywie bieg w kierunku
bogactw nie zapewnia nawet materialnego dobrobytu. ,,Pogon za mate-
rializmem niweczy swoje wlasne cele przez tworzenie tak monstrualnej
dysproporcji pomiedzy materialng a duchows strona zycia, ze strona
duchowa jest niezdolna do ksztaltowania materii na rzecz ludzkich i spo-
lecznych celow”®. Spoteczefistwo industrialne dazy zatem do nieuchron-
nej samozagtady:

Koricem tego wszystkiego jest spoleczny, moralmy, intelektualny i duchowy rozkiad. [...] Pra-

cownik_jest oddzielony od Ziemi, sgtuka od r3emiosta, osobowost od przemystu, wlasnosé od

Junkgji, funkga od odpowiedzialnosi, pieniqdze od wartosci, sita od wiedzy, wiedza od szansy,

to, co materialne, od tego, co duchowe. Co wigeej, spegjalizacia prowadzi do 2tozonosci, zlogonosé

do zametu, zamet do nieporozumieni i podejren, a poderzenia gruntujq si¢, jako nienawisé

7 walka klasowa. W ten sposib zanika wszelkie poczucie wspolne tradyeji, wspolnego rogumie-

nia i wspolnego dycia, splecionych ze sobq wiezami osobistymi i ludkimi”.

Wszystkie te obserwacje prowadzily Penty’ego do konstatacji, ze
mozliwos¢ wykorzystania maszyn w produkcji powinna zostac¢ Scile
ograniczona. Mydliciel stworzyl o§miopunktows liste, zgodnie z ktorg
produkcja powinna zosta¢ zakazana wszedzie tam, gdzie: 1) przemienia
ona ludzi w roboty, 2) jej wykorzystanie szkodzi zdrowiu pracownikow,
3) szkodzi ona interesom rodziny, 4) koliduje z dystrybucja wlasnosci,
5) zastepuje ludzkich pracownikéw albo w inny sposob koliduje z ludzkim
utrzymaniem, 6) wchodzi w konflikt ze sztuka i rzemioslem, 7) produkuje

% Tamze, s. 37.
% Tamze.

% Tamze, s. 182—183.
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powyzej poziomu, w ktorym popyt musi by¢ stymulowany przez reklame,
8) powaznie narusza $§wiatowe zasoby niezastgpowalnych surowcoéw®.

Ograniczalo to zatem wykorzystanie maszynerii jedynie do malych
narzedzi, wspierajacych czlowieka w jego pracy®. Penty wprawdzie
zastrzegal, ze zrodlem zla nie jest maszyna sama w sobie, ale wtorny
podzial pracy, jednak, jak zaznacza Peter C. Grosvenor, stanowisko Pen-
ty’ego w tej sprawie nie bylo catkowicie spojne. Jakkolwiek bowiem to
wtorny podzial pracy umozliwia zle wykorzystanie maszyn, one same
w sobie nie s moralnie obojetne. Nawet bowiem jesli przyjmie si¢ teze,
ze zrodlem zla nie jest maszyna, tylko korzystajacy z niej cztowiek, to na
poziomie ogélnym wedtug Penty’ego nie czyni to zadnej roznicy®.

Jak wskazano wczesniej, Penty podnosil znaczenie maszyn wrecz do
wymiaru teologicznego konfliktu z chrzescijanstwem. Odrzucal mozli-
wo$¢ pogodzenia systemu industrialnego z ludzka duchowoscia 1 wolno-
$cig. Jak podkreslal, wspolczesna technologia osigga poziom skompliko-
wania niemozliwy do ogarnigcia przez percepcije pojedynczego czlowieka.
W rezultacie jedyna droge do ,,emancypacji ludzkiego ducha od tyranii”
widzial w powrocie do prostych warunkéw zycia™. W praktyce oznaczato
to abolicj¢ maszyn wielkich i skomplikowanych, ktére zniewalajg czto-
wieka, gdyz ten ,,musi si¢ poswigci¢ psychicznie i moralnie”, aby je utrzy-
ma¢ w dzialaniu. Dopusci¢ mozna wylacznie dziatanie prostych maszyn,
ktore ,,mozna na zyczenie wlaczaé i wylaczac”’". Nalezy zatem uznad,
iz pomimo czynionych w tej kwestii zastrzezen, Penty widzial w maszy-
nach no$nik immanentnego zta o niemal nadprzyrodzonym charakterze,
podtrzymujacego w spoleczenstwie $wiatopoglad materialistyczny. To,
uwzgledniajac kryteria wymienione we wstepie, prowadzi do stwierdze-
nia, ze Penty’ego bez watpienia nalezy uznac za neoluddyste. Jak pisat:

,,chcie¢ uduchowic¢ maszyneg, to jak cheie¢ uduchowic¢ krokodyla”".

7 B.J. Kiernan, Arthur |. Penty. .., s. 112.
Tamze, s. 93.

% P.C. Grosvenor, A Medieval. .., s. 56.
"0 AJ. Penty, Towards. .., s. 39.

" AJ. Penty, A Guildsman..., s. 245.

> AJ. Penty, Towards. .., s. 39.
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Regulacja uzycia maszyn wymagala oczywiscie rowniez restrykcji
w stosunku do postepu naukowego, ktory, zdaniem Penty’ego, grozit
nie tylko poglebieniem wymienionych juz problemoéw, ale nidst ze sobg
takze nowe zagrozenia, w postaci rozwoju coraz bardziej §mierciono-
$nych rodzajow broni czy tez odkrycia fuzji jadrowej. Mysliciel zauwazal,
ze nieprzypadkowo dawne cywilizacje ograniczaly wiedze¢ naukowa do
zamknigtego grona kaplanow, a tradycja przekazywata prawde o niebez-
pieczenstwie posiadania nadmiernej wiedzy w opowiesciach o Promete-
uszu, Ikarze czy zakazanym owocu. Jednoczesnie jednak Penty podkreslat,
ze nie mozna popada¢ w pelen pesymizm i nie dostrzegac¢ pozytywnych
efektéw odkry¢ naukowych. Jedyna mozliwos¢ efektywnej kontroli nad
postepem technologicznym widzial w edukacji spoleczenstwa, twierdzil
bowiem, ze wylonienie wladzy zdolnej do takiej kontroli bedzie moz-
liwe wylacznie w razie osiagnigcia spolecznego konsensusu, iz tego typu
wladza jest w ogdle potrzebna. Alternatywa pozostawalo wedlug niego
wylacznie czekanie na nieuchronny upadek industrializmu, ktéry mogt
doprowadzi¢ do nadejscia nowych Wiekéw Ciemnych™.

4. Gilbert K. Chesterton, czyli via media

Jak zwrocil uwage Wactaw Borowski, Chesterton w stosunku do maszyn
nie byt ,,tak prostolinijnie bezwzgledny, jak Penty”™. Sprzeciwial si¢ wpraw-
dzie fatalistycznemu podejsciu, zgodnie z ktorym postep technologiczny jest
nieunikniony, podkreslajac, ze spoleczenistwo dobrowolnie powstrzymuje si¢
od rozwoju narzedzi tortur, a potencjalni geniusze w tej dziedzinie sa przesla-
dowani juz na etapie wczesnoszkolnych eksperymentéw na psich ogonach,
co przynosi niewatpliwie ogromna szkode postgpowi naukowemu”. Zdaniem
Chestertona, to, co czlowiek stworzyl, moze zosta¢ przez czlowieka znisz-
czone, nawet jesli zniszczenie tej rzeczy wydaje si¢ obecnie nieprawdopo-
dobne, tak jak kiedy$ nieprawdopodobne wydawalo si¢ zburzenie Bastylii’™.

" AlJ. Penty, Towards. .., s. 196-202.
" W. Borowski, Gilbert...,s. 137.
" G.K. Chesterton, The Outline of Sanity, Nowy York 1927, s. 164-1065.

7 Tamze, s. 162.
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Jednoczesnie jednak Chesterton wyraznie dystansuje si¢ od stanowi-
ska Penty’ego, ktory, wedlug jego okreslenia, traktuje maszyne jak czarna
magi¢ — ,,wylacznie zgubng sil¢ i pierwotne zrédlo zta”"". Miarg pozwa-
lajaca oceni¢, czy osiagniecia techniki powinny by¢ wykorzystywane,
stanowitlo dla Chestertona ludzkie szczescie™, ktérego suma oczywi-
$cie zdaniem mysliciela bedzie wzrasta¢ wraz z zaprowadzeniem ustroju
dystrybucjonistycznego.

Podobnie jak w przypadku Belloca, Chesterton uznawal, ze maszyne-
ria moze zaréwno powstrzymywac, jak i sprzyja¢ procesowi decentraliza-
cji. Rowniez jak Belloc, podawal na dowdd tej tezy przyklady energii elek-
trycznej czy samochodu spalinowego. Cho¢ samochéd Forda powinien
by¢ dystrybucjoniscie wstretny, jako zestandaryzowany produkt, to jed-
noczesnie jego istnienie przywrocito na drogach typ ,,wolnego i samot-
nego podroznika””.

Nie oznacza to, ze Chesterton nie dostrzegal powaznych wad
w maszynerii. Szczegolnie poddaje krytyce masowa produkcje maszy-
nowa. Podobnie jak Penty, podkreslal jej negatywne oddzialywanie
na psychike robotnika, gléwne zto widzac w standaryzacji produkciji.
Odrzucal poglad, zgodnie z ktérym tatwa i szybka produkcja dopro-
wadzi do zwigkszenia ilosci czasu wolnego pracownika, a przez to do
wzrostu jego szczgscia. Zdaniem Chestertona, aby produkowaé swo-
bodnie i r6znorodnie, konieczna jest rezygnacja z maksymalnej szybko-
$ci, masowos¢ produkceji prowadzi wigc nieuchronnie do standaryzacji.
W rezultacie takze w czasie wolnym cztowiek pozbawiony jest wol-
nosci w wyborze sposobu rekreacji, jego odpoczynek zostaje bowiem
ustandaryzowany tak jak wszystkie inne dziedziny Zycia. Cho¢ pozo-
stawiony sam sobie zapewne usiadlby z przyjaciétmi w karczmie, aby
porozmawia¢ o lokalnych sprawach, on zajmuje si¢ zyciem bogaczy,
celebrytow, moda itd. Jak widac¢ zatem, Chesterton calkowicie zgadzat
si¢ z Penty’m w ocenie szkodliwego wplywu produkcji maszynowej na
spedzanie przez ludzi czasu wolnego od pracy. Jak stwierdzal ,,nawet

7 Tamze s. 172.
8 Tamze, s. 163.
" W. Borowski, Gilbert...,s. 138—139.
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niewolnictwo pracy byloby lekkie, w poréwnaniu z cigzka niewolg wol-
nego czasu”.

Jesli chodzi o postulaty rozwigzania problemu maszynowego, Chester-
ton powtarzal wiasciwie program Belloca. W jego opinii nalezalo promo-
wac te maszyny, ktore sprzyjaja decentralizacii, tam zas, gdzie koncentracja
produkciji jest konieczna, wlasno$¢ przedsigbiorstw powinna zosta¢ roz-
drobniona migdzy licznych akcjonatiuszy lub oddana w rece cechéw®'.

7. przedstawionych wypowiedzi Chestertona mozna by wnosié, ze
jego stosunek do maszyn i postepu technologicznego niewiele réznit sie
od pragmatyzmu Belloca. W pracach mygliciela mozna znalez¢ jednak
rozsiane, krotkie wzmianki, ktore zblizaja go znacznie bardziej do stano-
wiska Penty’ego.

Chesterton stwierdzal bowiem, ze w spoleczenstwie dystrybucjoni-
stycznym, opartym na zasadzie samowystarczalnosci, maszyny stang si¢
prawdopodobnie tzeczami wyjatkowymi®. Jak dalej wskazywal, maszyny
to przeciez réwniez bron. I chod, wierzac w prawo narodu do obrony,
mysliciel nie postulowal likwidacji armat, to przyznawal, ze ich uzycie
powinno by¢ rygorystycznie regulowane i ograniczone®. Podobnie zda-
niem Chestertona nalezy traktowaé wszystkie maszyny*. Nieoczekiwanie
zatem opisywal on maszyny jako zto konieczne, podobne do broni, to
za$ zbliza go znacznie do opinii Penty’ego o immanentnym zlu tkwigcym
w maszynach, od ktorej przeciez wezesniej Chesterton si¢ odzegnywal.

Nie koniec na tym. Opisujac wspomniane wczesniej zalety samo-
chodu Forda, Chesterton stwierdzal, ze jezeli samochdd ten doprowa-
dzi rolnika do jego zagubionego domu, to szcze¢sliwy rolnik zapewne
,radosnie rozbije samochéd wielkim mlotem, wykorzystujac jego zelazne
fragmenty po raz pierwszy do prawdziwego uzytku — jako przyrzady
kuchenne lub narzedzia ogrodowe”®. Nowoczesna technologia miata dla

8 G.K. Chesterton, The Outline...,s. 183—-191.
81 Tamze, s. 167—168.

8 Tamze, s. 181-182.

8 W. Borowski, Gilbert. .., s. 140—141.

8 G.K. Chesterton, The Outline. .., s. 182.

% Tamze, s. 202.
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Chestertona wartosc tylko o tyle, o ile pozwalala uciec od nowoczesnego
spoleczenistwa®. Jak pisal: ,Nie jestem fanatykiem i mysle, ze maszyny
moga by¢ bardzo przydatne w niszczeniu maszynerii”®’. Wyrazal nadzieje
na to, ze w spoleczenistwie, w ktérym czlowiek osiagnie prawdziwa wol-
nos$¢ duchowa, nie bedzie on juz czul potrzeby korzystania z maszyn®.

Wypada si¢ zatem nie zgodzi¢ z przytoczonym na poczatku tej sek-
cji zdaniem Borowskiego. Cho¢ Chesterton bardzo staral si¢ swojemu
stosunkowi do maszyn nada¢ pozory pragmatyzmu, w istocie uznawal
masowa produkcje maszynows za sprzeczng z ludzka godnoscia 1 wolno-
$cig duchowa. Wykorzystanie maszyn w jego wizji miato zosta¢ znacznie
ograniczone, a finalnie sprowadzone wiasciwie wylacznie do osobistego
uzytku niewielkich narzedzi mechanicznych przez rzemiedlnikéw. Choé
zatem stanowisko Chestertona moze wydawac si¢ podobne do pogla-
déw Belloca, w istocie sytuuje si¢ ono znacznie blizej przeciwstawnego
bieguna, reprezentowanego przez Penty’ego, niz mogloby si¢ zdawac¢ na
pierwszy rzut oka.

5. Znaczenie prawne

Problematyka postgpu technologicznego nie jest zagadnieniem obo-
jetnym dla nauk prawnych. Kazde odkrycie naukowe pociagajace za sobq
istotne przemiany spoleczne czy gospodarcze otwiera pytania o jego wplyw
na srodowisko naturalne, strukture ekonomiczna spoleczenstwa czy zagro-
zenia dla gwarancji praw czlowieka. Ustawodawca musi decydowaé, czy
ograniczanie wykorzystania technologii bedzie zasadne 1 skuteczne, jakie
wartosci mogg przewazac¢ nad wolnoscig badan naukowych i wykorzysty-
wania ich owocow, a takze, jaki stan docelowy powinny ksztaltowac instru-
menty prawne. Jak zwrécila uwage Ewa Y.etowska, postep technologiczny
stanowi rowniez wyzwanie dla prawa jako takiego, gdyz w rzeczywistosci

,»plynnej nowoczesnosci” réwniez prawo ulega ,,uptynnieniu”.

% Tamze.

87 Tamze, s. 192.
% Tamze, s. 191.

¥ E. Letowska, Prawo w ,plynnej nowoczesnosei”, ,,Patistwo i Prawo” 2014, nr 3, s. 6-27.
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Nie brakuje pol, na ktérych wiodace koncepcje uznajg wyzszo$é
innych warto$ci aksjologicznych nad wolnoscia rynkows w zakresie wyko-
rzystania nowych technologii. Dzieje si¢ tak w przypadku zasady zréwno-
wazonego rozwoju, traktujacej dobro przyszlych pokolen i zapewnienie
wystarczalnosci surowcoOw jako wartosci nadrzedne, ktorym powinien
zosta¢ podporzadkowany réwniez postep technologiczny™. Za przyktad
moze rowniez postuzy¢ koncepcja sprawiedliwosci energetycznej (Energy
Justice), stanowiaca odpowiedz na zjawisko przemian klimatycznych, ale
poruszajaca rowniez problem sprawiedliwej dystrybucji korzysci i strat,
a takze rownego rozkladu obowiazkéw zwiazanych z produkcja energii
pomiedzy wszystkich czlonkéw spoteczenistwa’.

Rozwazajac jednak zagadnienie neoluddyzmu, najbardziej istotnym
wspolczesnym zjawiskiem wydaje si¢ postep cyfryzacji, a w szczegolno-
$ci rozwoj technologii sztucznej inteligencji. Choc¢ ta ostatnia niewatpliwie
wigze si¢ z wieloma korzy$ciami, co udowodnil m.in. okres pandemii®,
jednoczesnie pojawia si¢ coraz wigcej gloséw uwypuklajacych zwiazane
z nig zagrozenia.

Podkresla si¢, ze rozwdj sztucznej inteligencji przeklada si¢ na
gwaltowny wzrost potrzeby przechowywania danych, co wiaze si¢ ze
szkodami dla $rodowiska wywolanymi konstrukcjq koniecznej infra-
struktury”. Przywoluje si¢ réwniez konflikt pomiedzy potrzeba wyko-
rzystywania jak najwigkszej ilosci danych w celu uczenia si¢ sztucznych
inteligenciji, a prawami autorskimi®. Wreszcie, rozwoj sztucznej inteligen-
¢ji budzi obawy przed poglebieniem si¢ problemu inwigilacji oraz uto-
warowienia danych o uzytkownikach sieci. Jak zauwazyli Anna Podolska

% H. Izdebski, Doktryny polityezno-prawne. Fundamenty wspélczesnych paristw, Warszawa 2021, s. 308—12.
1 K. Jenkins, D. McCauley, R. Heffron, H. Stephan, R. Rehner, Energy justice: A conceptual review,
,»Energy Research & Social Science” 2016, vol. 11, s. 174-182.

%2 zob. C. Lauri, E Shimpo, M. M. Sokotowski, Ar#ficial intelligence and robotics on the frontlines of the
pandemic response: the regulatory models for technology adoption and the development of resilient organisations in smart
cities, ,,Journal of Ambient Intelligence and Humanized Computing” 2023.

% C.J. Wu [i in.], Sustainable ai: Envir tal implications, challenges and opportunities, ,,Proceedings of
Machine Learning and Systems” 2022, 4, s. 795-813.
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1 Lukasz Rab: ,,Wiek XX pokazal jak bardzo w praktyce rozchodzi si¢
postep techniczny i rozwdj moralny. Powinni§my wyciaggnac z tego lek-
cje 1 by¢ $wiadomi, ze prawdziwy postep technologiczny wymaga tez
postepu w naszych postawach i budowania dojrzalego spoteczeristwa™”.
Bez ,,silnej, odpowiedzialnej jednostki” nowe technologie beda ,,fatwym
narzedziem naruszenia praw czlowieka, manipulacji, podporzadkowania
waskim, uprzywilejowanym elitom”.

Ostrzezeniom ze strony badaczy 1 naukowcoéw towarzysza reakcje
spoleczne. Coraz wigcej komentatoréow podkresla, ze rozwdj sztucznej
inteligencji 1 zwiazana z nim automatyzacja pracy pozwala wlascicie-
lom przedsigbiorstw uzyskiwac¢ wyzsze zyski przy jednoczesnym spadku
koniecznych wydatkéw na pracownikéw”’. Technologia stanowi jednak
zagrozenie réwniez dla samodzielnych, matych podmiotow, takich jak
poczatkujacy artysci, poniewaz sztuczna inteligencija nie tylko odbiera im
klientow, ale czyni to, wykorzystujac ich wlasne dzieta bez zgody autorow.
W rezultacie rozwoj i ekspansja sztucznej inteligencji maja prowadzi¢ do
poglebienia nieréwnosci zyskow™.

Ekonomiczny wplyw sztucznej inteligencji jak dotad spotyka sig
z reakcja gléwnie w srodowiskach artystycznych. Przykladem tego sa
ruchy skupione woko! hasta ,,Al is theft”™”, rozpoczety w maju 2023 r.
strajk Writers Guild of Americal00 (ktérego jednym z postulatow jest ogra-
niczenie wykorzystania sztucznej inteligencji) czy tez sformowanie si¢

% A. Podolska, L.. Rab, (Re)wigja praw cztowieka w dobie rozmwojn nowych technologii. Miedzy indywidualizmem
a kolektywizmen [w:) Prawo sztucznej inteligengji i nowyeh technologis, ved. B. Fischer, A. Pazik, M. Swierczyn-
ski, Warszawa 2021, s. 365-375.
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European Guild for Artificial Intelligence Regulation (EGAIR), ktory w swym
manifescie nawoluje do objecia sztucznej inteligencji regulacjami zabez-
pieczajacymi prawa artystow'"". Pojawiaja si¢ jednak réwniez srodowiska
wskazujace na negatywny wplyw nowych technologii nie tylko na grun-
cie gospodarczym, ale takze w sferze zycia spolecznego i prywatnego.
Tak czyni zawiazany przez grupe nastolatkéow z Brooklynu ,,Klub Lud-
dystow” (the Luddite Club) promujacy ,,samowyzwolenie od mediéw spo-
tecznosciowych i technologii”'".

Wezwania do prawnej regulacji zjawiska sztucznej inteligencji nie
pozostaja zupelnie bez echa. Szczegdlna role przyjela na siebie w tym
zakresie Unia BEuropejska. Juz w 2020 r. Komisja Europejska opubli-
kowata dokument zatytulowany ,,White Paper on Artificial Intelligence
— A European approach to excellence and trust”, w ktorym zwrécono
uwagg, ze wykorzystanie sztucznej inteligencji moze nie$¢ ze sobg zagro-
zenia nieprzewidziane w dotychczasowej legislacji unijnej, m.in. wobec
bezpieczefistwa osobistego czy cyberbezpieczenistwa'®. Prace nad odpo-
wiednimi regulacjami zostaly sfinalizowane poprzez przedstawiony
21 kwietnia 2021 r. przez Komisj¢ Europejska tzw. Akt w sprawie sztucz-

11104

nej inteligencji'™, okreslany jako ,,pierwsza na Swiecie proba komplekso-

wego uregulowania systemow sztucznej inteligencji i ich zastosowan”!*.
Przepisy Aktu przewiduja kategori¢ systemow sztucznej inteligencii
stwarzajacych ,,niedopuszczalne ryzyko”, ktére majq zosta¢ objete zaka-
zem wykorzystywania. Zakazy dotycza w szczegolnosci praktyk tamia-

cych prawa podstawowe, m.in. takich, ktére wykazuja znaczny potencjal

0 https:/ /www.egair.cu/#manifesto [dostep online: 16.08.23.].
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manipulowania ludZzmi czy tez sq oparte na technikach podprogowych
dziatajacych na ich pod§wiadomo$¢'. Widaé na tym przyktadzie wyraz-
nie, ze Komisja Europejska dopuszcza nie tylko mozliwos¢ ogranicze-
nia wykorzystania systemow sztucznej inteligenciji, ale nawet catkowitego
ich zakazu tam, gdzie prowadziloby to do naruszenia wyzszych débr

w postaci praw podstawowych.

Na podstawie przedstawionych faktow nie sposéb uniknaé porow-
nywania obecnej sytuacji do epoki luddystow. Podkresla to wage pro-
wadzenia badan nad zjawiskiem neoluddyzmu w perspektywie doktryn
politycznych 1 prawnych, a wicc takze nad mysla dystrybucjonistow. Juz
Michael Easson zwrécil uwage na troske Penty’ego o wystarczalno$é zro-
del surowcow i zaliczyl go z tego powodu do grona prekursorow idei
zréwnowazonego rozwoju na gruncie angielskim'”. W §wietle przywota-
nych faktéw dostrzec mozna zbiezno§¢ miedzy zasadami zréwnowazo-
nego rozwoju czy sprawiedliwosci energetycznej, a postulatami Belloca
o koniecznosci regulowania postepu technologicznego, aby czyni¢ zadosc¢
wyzszym warto$ciom. Glosy krytyki przeciw niesprawiedliwosciom eko-
nomicznym wywolanym przez rozwdj sztucznej inteligencji w pelni
koresponduja z krytyka technologii, jaka w swoich pismach rozwijali
Chesterton i Penty'”™. Fakt, ze pierwsze ruchy przeciw najnowszym prze-
mianom technologicznym tworza artysci, szczeg6lnie podkresla trafnosé
przestrog Penty’ego i Chestertona przed niszczeniem przez technologie
otaczajacego czlowieka pigkna poprzez obnizenie jakosci 1 standaryza-
cje, a przy tym wykorzystywanie dziet ludzkich twércéw bez ich zgody,
ktéry to problem rozwdj sztucznej inteligencji jedynie jeszcze bardziej
zaognil. Wobec przedstawionych danych nie sposob nie przyznac angiel-
skim dystrybucjonistom, ze zadawali prawidlowe pytania, nie da si¢ jed-
nak wykluczy¢, ze rowniez przynajmniej cz¢$¢ z proponowanych przez

15 Whiosek. ..

7 M. Easson, A. J. Penty and the Spaces of Fope, M.Sc. thesis 2012, https://michacleasson.com/univer-
sity-thesis/2012-a-j-penty-and-the-spaces-of-hope/ [dostep online: 02.12.22.].

% Na marginesie wypada wskaza¢ cickawg koincydencje jezykowa. Fakt, ze protesty artystow na
rzecz przyjecia regulacji dot. sztucznej inteligencji prowadza zwiazki zawodowe okreslajace si¢ jako
,cechy” (guilds) tworzy wybitnie dystrybucjonistyczny obraz.
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nich odpowiedzi moze okaza¢ si¢ wlasciwym rozwiazaniem dla wspot-
czesnych wyzwan.

Jak zauwaza wspolczesny dystrybucjonista, Dave Greene, dzisiej-
sza rzeczywisto$¢ ,,Internetu rzeczy”, w ktérym posiadane przez nas
przedmioty sluza zdobywaniu i wykorzystywaniu danych swoich uzyt-
kownikow, wymusza redefinicj¢ pojecia wlasnosci w odniesieniu do
ztozonych mechanizméw i obiektéw cyfrowych!”. Dziatanie wspolcze-
snych urzadzen jest na tyle niejasne, ze dla przecigtnego uzytkownika
moglyby one by¢ réwnie dobrze przedmiotami magicznymi. Zdaniem
Greene’a oznacza to, ze wspolczesny uzytkownik nie jest prawdziwym
wlascicielem, wrecz przeciwnie, staje si¢ niewolnikiem maszyny, pla-
cac, niejednokrotnie w ramach dodatkowych abonamentéw, za przywi-
lej bycia szpiegowanym przez wlasne urzadzenie. Podobnie jak Belloc,
Greene nie uwaza tego stanu rzeczy za dziejowa konieczno$¢. Zwraca
uwage, ze u poczatku rozwoju technologii komputerowych ksztalto-
wala si¢ alternatywna $ciezka formatu open software, reprezentowana
przez takie postaci jak tworca oprogramowania znux, Linus Torvalds.
Wedtug Greene’a nalezy powrdeic do tego modelu, stanowiacego
wspolczesny odpowiednik postulatow angielskich dystrybucjonistow,
zastepujac scentralizowany system wielkich korporacji cyfrowych sie-
cig niezaleznych rzemieslnikow-programistow!!
Bellocowski ideal dystrybucji wlasnosci §rodkéw produkeji'''. Dodaé
mozna, ze rowniez proponowany przez dystrybucjonistoéw system

, ktéra realizowalaby

cechowy moze stanowi¢ wlasciwa odpowiedz na zagadnienie organiza-

cji rynku cyfrowego, ktore przejawia si¢ choc¢by w dyskusji nad demo-

nopolizacja Facebooka''>.

" D. Greene, The Luddites and Linus Torvalds, https:/ /open.substack.com/pub/fiddlersgreene/p/
the-luddites-and-linus-torvalds?r=2r9197&utm_campaign=post&utm_medium=web [dostep online:
03.09.23.]

10 Tamze.

" D. Greene, Open-Source Software as a Distributist Community, https:/ /open.substack.com/pub/fid-
dlersgreene/p/open-source-softwate-as-a-distributist-community?r=2r9197&utm_campaign=po-
st&utm_medium=web [dostep online: 03.09.23.].

"2 Jak zauwazyla Dina Srinivasan, fakt, iz wolny rynck nie jest w stanie zaproponowac alternatywy
dla systemu komunikacji Facebooka, opartemu na inwigilacji uzytkownikéw, ,,jest jedynie odzwier-
ciedleniem porazki systemu konkurencji”, zob. D. Srinivasan, The Antitrust Case Against Facebook:


https://open.substack.com/pub/fiddlersgreene/p/the-luddites-and-linus-torvalds?r=2r9l97&utm_campaign=post&utm_medium=web
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Jak dalej, w duchu Penty’ego, stwierdza Greene, niewykluczone, ze
w przysziosci, na skutek nieskrepowanego rozwoju sztucznej inteligencji,
a takze innych zaawansowanych systemow, swiat techniki stanie si¢ wezem
zjadajacym wlasny ogon, ,,technologicznym Uroborosem”, pochlonig-
tym przez trywialna pogon za bezzasadnymi celami. W takim wypadku
sceptyczne podejscie do wszelkich technicznych nowinek i organiczne
zycie z Scisle celowym 1 ograniczonym wykorzystaniem technologii moze
okazac si¢ lepsza strategia adaptacyjna niz uczestnictwo w postepie tech-
nologicznym. Zdaniem Greene’a, ,Judzie wytresowani przez roboty by
mysle¢ jak roboty, nigdy nie beda niczym wigcej niz roboty”!. W rezul-
tacie mezczyzni 1 kobiety, ktorzy ,,wysiedli z pociagu nowoczesnosci”
mogg ostatecznie uzyskac¢ przewage nad ludzmi zaleznymi od technolo-
gii, a takze nad samymi automatami''*
cho¢ moze to zabrzmie¢ ironicznie, Ned Ludd odniesie ostateczne zwy-
cigstwo nad maszyna”'".

.1 tak w koficowym rozrachunku,

5. Podsumowanie

Jakkolwiek brak dowodéw na bezposrednie inspiracje dystrybucjo-
nizmem w mysli wspoélczesnych neoluddystow, wydaje sig, ze mozna
wskaza¢ na pewne ogniwa laczace historycznie obie doktryny. Wsrod
nich nalezy wspomnie¢ $rodowisko amerykanskich dystrybucjonistow
skupione woké!l czasopisma ,,Catholic Worker”, pod przywédztwem
Petera Maurina oraz Dorothy Day, ktore rozwijalo krytyke postepu
BUPY jed-

noczes$nie do dzisiaj cieszy si¢ pewng popularnosciag w kregach anarchi-

technologicznego zawartg w pismach Chestertona i Penty’ego

stycznych i lewicowych'!”. Wartq wymienienia jest réwniez posta¢ Ernsta

A Monopolists Journey Towards Pervasive Surveillance in Spite of Consumers’ Preference for Privacy, ,Berkeley
Business Law” Journal 2019, Volume 16, Issue 1, s. 99.

3D, Greene, The Luddites. ..

14 Tamze.

5 Tamze.

11 zob. D. Day, Poverty and Pacifism, ,,Catholic Worket” 1944, vol. XI, nr 10, s. 1,7.

17 Mysl Dorothy Day wydaje si¢ by¢ znana téwniez Glendinning, zob. Ch. Glendinning, A Szellar

Life, https:/ /www.resurgence.org/magazine/article3353-a-stellar-life.html [dostep online: 17.10.23.].
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F. Schumachera, ktérego teoria ekonomiczna jest przez niektorych auto-
réw uznawana za silnie inspirowana dystrybucjonizmem'"®; a z ktérego
pamicci poswieconym Schumacher Center for a New Economics wspolpracuje
Glendinning'".

Wymienione powiazania mozna uznac za niewystarczajace, aby trak-
towa¢ neoluddyzm jako recepcj¢ mysli dystrybucjonistycznej. Nie ulega
jednak watpliwosci, iz przedstawione poglady wybranych dystrybucjoni-
stow angielskich niezaprzeczalnie zgadzaja si¢ z opisanymi we wstepie
zalozeniami wspolczesnego neoluddyzmu. Przytaczaja one podobne
argumenty, zwracaja uwage na te same warto$ci, zagrozone przez
maszyng, takie jak poczucie wspoélnoty czy godnos¢ czltowieka, a takze
stawiaja podobne postulaty. Jednoczesnie maja one charakter niejako
punktu przejsciowego pomigdzy luddyzmem, a neoluddyzmem. Z jednej
strony pozostaja zakorzenione w czysto ekonomicznym i pragmatycz-
nym podejsciu do problemu maszyn, postulujacym ich ograniczenie tylko
o tyle, o ile szkodza zdrowemu podzialowi wlasnosci, jak w przypadku
pogladow Belloca. Jednak jednoczesnie zwracajg si¢ przeciw maszynom
jako samym w sobie nos$nikom szkodliwego §wiatopogladu i zrodtu ztego
stylu zycia spolecznego, jak to mialo miejsce w wypadku Chestertona,
a w szczegolnosci Penty’ego.

W pismach dystrybucjonistow mozemy wicc dostrzec antycypacje
nie tylko neoluddyzmu, ale takze innych wspolczesnych nurtow wzywa-
jacych do ograniczenia czy wrecz powstrzymania rozwoju technologicz-
nego, takich jak idea zréwnowazonego rozwoju, ruchy na rzecz klimatu,
ruchy glebokiej ekologii, nurt solarpunkowy, anarchoprymitywizm itd.
Jak wykazano, zgodnie z przyjetymi na wstepie artykulu zalozeniami, dys-
trybucjonisci angielscy rozwazali wiele probleméw, z ktorymi wspotcze-
sne spoteczenstwo, a wigc takze nauki prawne, musza si¢ mierzy¢ réwniez
dzisiaj, wobec dynamicznego postepu naukowego i technologicznego.
W obliczu narastajacej wspolczesnie debaty na temat wplywu nowych
technologii na zycie spoleczne, dziela angielskich dystrybucjonistow,
cho¢ pisane sto lat temu, nabieraja nowej aktualnosci.

"8 Np. J. Parr, The Schumacher Lectures, ,,The Chesterton Review” 1987, vol. 13, nr 2, s. 259-261.
""" https://centerforneweconomics.org/people/chellis-glendinning/ [dostep online: 17.10.23.].
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Streszczenie

W dotychczasowej literaturze neoluddyzm, rozumiany jako osobista
filozofia wymierzona przeciw technologii traktowanej jako abstrakcyjna
sita, uznaje si¢ za doktryne¢ powstala na poczatku lat 90. XX w. Jednak
zarowno liczne watki obecne w XIX-wiecznym luddyzmie, jak i wspot-
czesnym neoluddyzmie mozna odnalez¢ w mysli angielskich dystrybu-
cjonistow z poczatku XX wieku. Poglady wobec postepu technologicz-
nego wewnatrz tego ruchu mozna podzieli¢ na stanowisko pragmatyczne
Hilaire Belloca, ,,neoluddyzm sensu stricto”, ktory reprezentowal Arthur
J. Penty, oraz stanowisko posrednie Gilberta K. Chestertona. Zawarta
w ich pismach krytyka negatywnych skutkéw postepu technologicznego,
takich jak niesprawiedliwo$¢ ekonomiczna, naruszanie ludzkiej godno-
$ci 1 Srodowiska naturalnego, oraz postulaty przyjecia ograniczajacych je
prawnych regulacji nabieraja nowej aktualnosci wobec rozwoju sztucz-
nej inteligencji i moze stanowi¢ istotny wklad we wspolczesny dyskurs
naukowy dotyczacy prawa nowych technologii.

Stowa kluczowe: dystrybucjonizm, neoluddyzm, prawo nowych techno-
logii, sztuczna inteligencja, zrownowazony rozwoj

Technological progress or human regress? English
distributists as precursors of Neo-Luddism

Summary

In the foregoing literature, Neo-Luddism, understood as a personal
philosophy against technology treated as an abstract force, is consid-
ered to be a doctrine created in the early 1990s. Nevertheless, numer-
ous threads present in 19th-century Luddism and contemporary Neo-
Luddism can be found in the thought of English Distributists from
the early 20th century. The views on technological progress within this
movement can be divided into the pragmatic position of Hilaire Belloc,
the ,,Neo-Luddism sensu stricto” represented by Arthur J. Penty, and Gil-
bert K. Chesterton’s intermediate position. The criticism of the negative
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effects of technological progress contained in their writings, such as eco-
nomic injustice, violation of human dignity and pollution of the natural
environment, as well as the demands for the adoption of legal regulations
limiting them, are gaining new relevance in the face of the development
of artificial intelligence and can be a significant contribution to the con-
temporary scientific discourse on New Technologies and Cyberlaw.

Keywords: Distributism, Neo-Luddism, Cyberlaw, Artificial Intelligence,
Sustainability
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