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Z DNIA 4 LIPCA 2018 R. O SYGN. V ACa 484 /17

Komentowany wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie to jeden
z nielicznych judykatéw sadow polskich bezposrednio dotykajacych
problematyki ochrony wizerunku matoletnich. Podejmuje on takze kon-

trowersyjna kwesti¢ prawa do prywatnosci oséb pozostajacych w relacji
uczuciowej (rodzinnej) z osobg publiczna.

1. Stan faktyczny sprawy

Pozwana spétka wydawnicza zawarta z LE umowe o wspolpracy, na
mocy ktorej wydawca zobowigzal si¢ do zorganizowania sesji zdjeciowej
z udzialem LE i jej dwoch matoletnich synéw. LE jest celebrytka. Przed
sesja zdjeciowa LE bez konsultacji z ojcem dzieci — A.R. — dostarczyla
pozwanej zezwolenie na rozpowszechnianie wizerunku swoich synow
opatrzone wlasnorecznym podpisem i sfalszowanym przez I.E podpisem
drugiego rodzica. Niezwlocznie po spostrzezeniu zapowiedzi nowego
numeru czasopisma, A.R. wystosowal do redaktora naczelnego periodyku
oswiadczenie, w ktoérym wskazal, ze stanowczo sprzeciwia si¢ publikacji
wizerunku swoich dzieci. Mimo ze LE przyznala si¢ podczas rozmowy
z pozwana, ze podrobita podpis, spotka wydawnicza dopiero po uzyskaniu
informacji o zapadni¢ciu wyroku skazujacego za falszerstwo odstapila ze
skutkiem natychmiastowym od niewykonanej jeszcze w calosci umowy.

Pozwana opublikowala réwniez wywiad udzielony przez LF. na temat jej
rozwodu oraz walki z uzaleznieniem alkoholowym. Celebrytka wskazywala
w nim, ze nalég zostal wywotany brakiem zrozumienia ze strony bylego
meza, podajac na poparcie tej tezy liczne przyktady. Na okladce czasopi-
sma oraz wraz z wywiadem znalazly si¢ zdjecia LE. z synami pochodzace
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ze wspomnianej sesji zdjeciowej. A.R. wystosowal do redaktora naczel-
nego spotki pismo, w ktérym wyrazil oburzenie publikacja wizerunku jego
maloletnich synéw w kontekscie tresci udzielonego przez I.E wywiadu.
Wkrétce pozwana opublikowata kolejny wywiad z LE na temat
napisanego przez niq thrillera erotycznego. W srodku magazynu umiesz-
czono zdjecie LE. oraz mezczyzny pozujacych nago w pozycji erotyczne;
z zastonietymi cz¢Sciami intymnymi. Obok wywiadu znalazto si¢ szeroko
rozpowszechnione w mediach zdjecie L.E. z synami, zrobione podczas
publicznej imprezy. Ojciec matoletnich nie wyrazil zgody na opublikowa-
nie powyzszej fotografii z wizerunkiem jego dzieci. Wobec bezskuteczno-
$ci kolejnego wezwania do zaniechania naruszen, powodowie: A.R. 1jego
dwoch matoletnich synéw dochodzili ochrony sadowej z powolaniem si¢
na naruszenie ich dobr osobistych w postaci prawa do wizerunku oraz
prywatnosci dzieci, a takze prywatnosci i dobrego imienia bylego meza
LE, w zwiazku z pojawieniem si¢ pejoratywnych informacji na jego temat.

2. Rozstrzygniecie Sadu I i II instancji

Sad Okregowy (dalej: ,,SO”) uwzglednil powodztwo w czesci, zasadzajac
tytulem zados¢uczynienia za doznang krzywde sumy po 50 000 zt na rzecz
kazdego z maloletnich powodéw, zas na rzecz ojca 20 000 zt. Pozwana
zostala réwniez zobowiazana przez SO do opublikowania przeprosin.
Odmienne stanowisko zajal Sad Apelacyjny (dalej: ,,SA”) rozpoznajacy
sprawe na skutek apelacji pozwanej. W ocenie Sadu wywiad nie naru-
szyl dobrego imienia i prawa do prywatnosci A.R. Brakowalo réwniez
podstaw do przyjecia, ze wydawca naruszyl prywatno$¢ maloletnich.
Sad II instancji podzielit jednak stanowisko SO, ze pozwana w spornych
publikacjach naruszyla prawo do wizerunku synéw LE W ocenie SA
kwota zado$cuczynienia adekwatna do zakresu krzywdy doznanej przez
dzieci byty sumy po 5 000 zI na rzecz kazdego z nich.

3. Ocena rozstrzygniecia SA

Wyrok SA nalezy oceni¢ czesciowo krytycznie. Analize prawna orze-
czenia wypada jednak poprzedzi¢ stwierdzeniem, zZe zestawienie opisu
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stanu faktycznego sprawy z jurydycznym uzasadnieniem stanowiska Sadu
w przedmiotowej sprawie rodzi watpliwosci. SA, podobnie jak SO, uznat,
ze pozwana naruszyla prawo do wizerunku maloletnich w spornych
wydaniach czasopism, i na tym zalozeniu opartam dalsze rozwazania.
Nagromadzenie zdarzen stanowiacych zrédlo naruszen sprawia jednak,
ze trudno rozrézni¢, ktéra publikacje SA opisuje, badajac, czy doszto
do wkroczenia w sfere idealnych interesow powodow. Weryfikacja naru-
szenia débr osobistych jest wobec tego utrudniona. Biorac pod uwage
obszerno§¢ motywoéw wyroku, nalezaloby postulowaé wyrazne rozgra-
niczenie zrédel naruszen tak, by mozna bylo z latwoscia dokona¢ ich
analizy.

4, Naruszenie prawa do wizerunku maloletnich

SA slusznie zaaprobowal stanowisko SO, Ze pozwana naruszyla
prawo do wizerunku maloletnich w obu wydaniach czasopism, tj. przy
okazji publikacji wywiadu na temat rozwodu LE oraz jej terapii i walki
z uzaleznieniem alkoholowym, a takze w zwigzku z promowaniem przez
LE thrillera erotycznego swojego autorstwa. Rozpowszechnienie zdjec
jako ilustracji do wywiadéw udzielonych przez celebrytke nastapito
w sposob sprzeczny z dyspozycia art. 81 ust. 1 pr.aut.!, zgodnie z ktérym
rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim przed-
stawionej. Zdaniem SA w obu przypadkach w chwili publikaciji wydawca
wiedzial o sprzeciwianiu si¢ ojca wykorzystaniu wizerunku synow, co
w Swietle powolanego wyzej przepisu powoduje zakwalifikowanie takiego
dzialania jako bezprawne. Jak wskazal SA, bezprawnosci tej nie uchyla
przyjecie zaplaty za pozowanie przez jedno z rodzicow, jezeli drugi rodzic
sprzeciwil si¢ rozpowszechnianiu podobizny maloletnich. Zgadzam si¢
z ta teza. Przyjecie odmiennej wykladni art. 81 ust. 1 pr.aut. byloby obej-
sciem art. 97 § 2 k.ro? i ztamaniem zasady wspoldzialania rodzicéw
W rozstrzyganiu o istotnych sprawach dziecka.

! Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz.U. z 2022 r.
poz. 2509 ze zm.) — dalej: pr.aut.

? Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opickuriczy (tj. Dz.U. z 2020 t. poz. 1359
ze zm.) — dalej: k.r.o.
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Twierdzenia SA dotyczace charakterystyki zezwolenia na rozpowszech-
nianie wizerunku wpisuja si¢ w ugruntowana lini¢ orzecznicza 1 stanowiska
przedstawicieli doktryny, nie budzac wickszych kontrowersji’. Zaliczenie
za$ publikacji podobizny matoletniego do istotnych spraw dziecka, choc¢
stanowi orzecznicze novum, jest stuszne w przedmiotowej sprawie. Chodzi
bowiem o ochrong débr osobistych osob matoletnich, niemogacych co do
zasady przewidzie¢ ewentualnych negatywnych skutkéw dziatania osoby
naruszajacej sfere ich idealnych intereséw. W przypadku braku porozumie-
nia miedzy przedstawicielami ustawowymi odnosnie do publikacji wize-
runku maloletniego, gdy w gre wchodzg istotne sprawy dziecka, zgodnie
z art. 97 § 2 k.r.o. konieczne jest rozstrzygniecie tej kwestii przez sad opie-
kuficzy, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca®.

Nalezy zauwazy¢, ze powyzszy przepis nie przekresla zasady samo-
dzielnej reprezentacii dziecka przez kazdego z rodzicoéw (art. 98 § 1 k.r.0.)
w przypadku istotnych spraw dotyczacych matoletniego. Regulacja ta
znajdzie zastosowanie jedynie wowczas, gdy zaistnieje spor w zakresie
zadecydowania o istotnej sprawie dziecka. Chodzi tu zatem o wspolne
rozstrzyganie, nie za$ o wspdlng reprezentacje’.

? SA stusznie wskazal, ze zezwolenie na rozpowszechnianie wizerunku moze by¢ udzielone w dowol-
nej formie, pod warunkiem, Ze jest niewatpliwe. Ponadto osoba udzielajaca zgody musi mie¢ petng
swiadomo$¢ nie tylko formy przedstawienia jej wizerunku, ale réwniez miejsca i czasu publikacii,
zestawienia z innymi wizerunkami i dolaczonego komentarza. Zob.: P. Slezak [w:] Ustawa o prawie
antorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, red. P. Slezak, Warszawa 2017, Lex, komentarz do art. 81, nb.
30-53; T. Grzeszak [w:| Prawo antorskie. System Prawa Prywatnego, red. ]. Barta, t. 13, Warszawa 2017,
Legalis, nb. 34, 37. SA nie rozwazal jednak charakteru prawnego zezwolenia w tym sensie, ze nie zajat
si¢ kontrowersyjna kwestia zakwalifikowania go jako czynnosci prawnej, o§wiadczenia woli badz dzia-
tania podobnego do czynnosci prawnej. Ramy niniejszej glosy nie pozwalaja na szersze oméwienie tej
problematyki. Dla uzupelnienia tej kwestii por. Z. Ochotiska, Dysponowanie dobrami osobistyni matoletnie-
20, ZNU]J 2019, nr 3, s. 103—121 oraz A. Bagieniska-Masiota, Permzission for dissemination of a minor’ image,
SIL 2019, nr 1, s. 9-24. Por. téwniez T. Grzeszak [w:] Prawo..., nb. 33-306.

* Zgodnie z art. 98 § 1 k.r.o. kazdy z rodzicow moze dziala¢ samodzielnie jako przedstawiciel usta-
wowy dziecka, a zatem zgode na rozpowszechnianie wizerunku maloletniego moze udzieli¢ kazdy
z rodzicéw. Zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 5 wrzesnia 2013 r., T ACa 378/13 (Legalis), w ktérym Sad
wskazal, Ze brak wspotdziatania ze strony przedstawicieli ustawowych nie wplywa na waznosé zawar-
tej umowy czy zlozonego o$wiadczenia. Zob. réwniez: K. Bojanczyk [w:| Prawo autorskie i prawa po-
krewne. Komentarz, red. W. Machata, R.M. Sarbifski, Warszawa 2019, Lex, komentarz do art. 81, pkt 35.

> G. Jedrejek [w:] Kodeks rodzinny i opiekuiiczy. Komentar aktnalizowany, Warszawa 2019, komentarz do
art. 97 k.r.o., pkt 3, Lex.
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W nauce prawa wprowadzono rozroznienie na ,,Sprawy zawsze
istotne dla dziecka” oraz ,,inne istotne sprawy’”. Pierwsze z nich z natury
(istoty) beda wymagac wspolnego rozstrzygnigcia rodzicéw. Do tej kate-
gorii nalezg czynnosci prawne i faktyczne, zwiazane m.in. ze modyfikacja
imienia czy nazwiska maloletniego, zmiang miejsca pobytu, z wyborem
przedszkola, szkoly, sposobu leczenia, ze zmiana obywatelstwa, z wyjaz-
dem za granicg, posiadaniem paszportu’. ,, Inne istotne sprawy” to z kolei
tzw. sprawy ,.incydentalnie istotne”, ktére tylko niekiedy maja doniosty
charakter. Za przyklad takich spraw moze postuzy¢ zapewnienie dziecku
wakacyjnego wypoczynku czy sposob sprawowania nadzoru nad mato-
letnim®. Uwazam, ze publikowanie i rozpowszechnianie wizerunku nalezy
zaliczy¢ do kategorii ,,innych istotnych spraw’. Zaklasyfikowanie powyz-
szych dziatan do istotnych spraw dziecka wymaga bowiem spojrzenia na
sprawe 2 concreto. Przykladowo opublikowanie przez jednego rodzica
zdjecia przedstawiajacego maloletniego podczas rodzinnego jubileuszu na
portalu spolecznosciowym czy publikacja zdjecia ucznia — laureata kon-
kursu na stronie internetowej szkoty co do zasady nie powinny by¢ rozwa-
zane w $wietle istotnych spraw dziecka. Przemawia za tym doswiadczenie
zyciowe 1 zdrowy rozsadek. Z kolei udzial osoby maloletniej w reklamie
albo publikacja jej wizerunku na pierwszych stronach gazet (lub na por-
talu plotkarskim) niewatpliwie naleza do istotnych spraw dziecka. Sytu-
acje te maja bowiem donioslejsze znaczenie, gdyz moga wplywac na sfere
majatkows dziecka, za$ jego podobizna moze by¢ dostepna dla szerszego
grona. Wydaje si¢, ze w silniejszy sposéb beda takze oddziatywaé na psy-
chike maloletniego ze wzgledu na jego potencjalng popularnosc i naraze-
nie na nieprzychylne komentarze ze strony internautow.

Uwazam, ze podzial na ,sprawy zawsze istotne dla dziecka” oraz
»inne istotne sprawy’” jest szczegolnie wazny przy badaniu naruszenia

¢ Por. T. Sokotowski, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuiiczy. Komentarz, red. H. Dolecki, T. Sokotowski, War-
szawa 2013, komentarz do art. 97 k.r.o., pkt 7, Lex.

7 E. Trybulska-Skoczelas, [w:] Kodeks rodginny i opiekmiiczy. Komentarz, red. J. Wierciniski, Warszawa
2014, komentarz do art. 97 k.r.o,, pkt 2, Lex.

8 T. Sokotowski, Kodeks. .., pkt 7.

? Odmiennie: A. Bagieriska-Masiota, Permzission. . ., s. 23. Pot. téwniez |. Habetko, Udvstgpnianie i publiko-
wanie wizerunku nasciturusa, noworodka i matego dziecka w swietle asady dobra dziecka, RPEIS 2013, nr 3, s. 68,
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prawa do wizerunku. Wprowadza on elastyczno$¢ rozstrzygnieé, czer-
piac z doswiadczenia zyciowego. Podkresla takze zamyst ustawodawcy,
by szeroko ujmowac zakres wladzy rodzicielskiej, przyslugujacej obojgu
rodzicom. Intencja prawodawcy opiera si¢ bowiem na zalozeniu, ze to
rodzice sa osobami, ktére cheg dla dziecka jak najlepiej 1 beda zawsze
dbac o jego dobro. Jest to jednak zalozenie idealistyczne. Dlatego bada-
jac kazda sprawe z osobna, nalezy w szczegolnosci mie¢ na uwadze
zasade dobra dziecka i jego autonomi¢ oraz zasady wspolzycia spolecz-
nego. Rodzice, publikujac oraz zezwalajac na publikacje zdjec¢ z wize-
runkami swoich latorosli, powinni zachowa¢ daleko posuniety umiar
1 zdrowy rozsadek. Jak stusznie wskazuje K. Bojanczyk:,,podejmujac
taka decyzje, rodzice dysponuja cudzym dobrem osobistym, co naklada
na nich szczegdélny obowiazek dbatosci o ochrong praw maloletniego,
w tym zwlaszcza jego godnosci”!’. W przypadku za$ zagrozenia dobra
dziecka, zgodnie z art. 109 § 1 k.r.o., sad opiekunczy ma obowigzek
interweniowac, czego konsekwencja moze by¢ ograniczenie wladzy
rodzicielskiej.

Watpliwosci budza rozwazania SA odnoszace si¢ do zamieszczenia
zdjecia z publicznej imprezy pod wywiadem z L.E. o thrillerze erotycz-
nym jej autorstwa. Wypada przypomnie¢, ze fotografia nie byla zdjeciem
sesyjnym. L.LE podczas publicznej imprezy chetnie pozowala do zdjec
z synami, za$ jeden z fotoséw znalazl si¢ obok artykulu na temat debiutu
literackiego celebrytki wraz z fotografig I.F z mezczyzng znajdujacych si¢
w pozycji erotycznej, na ktérej oboje sa nadzy, chociaz nie widac ich cze¢-
$ci intymnych. SA tlumaczac, ze nie wystapita zadna okolicznos¢ wyla-
czajaca bezprawnos¢ naruszenia dobr osobistych matoletnich, stwierdzil,
ze ,udzial w imprezie publicznej oznacza zgode na publikacje wize-
runku w zwiazku z owq impreza”’, z tym zastrzezeniem, iz ,,nie oznacza
to zgody na rozpowszechnianie tego wizerunku w innych celach z taka
impreza niezwiazanych”. Zdaniem Sadu sam fakt uczestnictwa w impre-
zie publicznej jest wystarczajacy, aby méc opublikowaé wizerunek uczest-
nika wydarzenia bez uzyskiwania odrebnej zgody, jesli fotografia zostanie
pozniej wykorzystana do zilustrowania relacji z tego zdarzenia.

1" K. Bojaniczyk [w:] Prawo..., pkt 35.
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Zgodnie jednak z art. 81 ust. 2 pkt 2 pr.aut. zezwolenia nie wymaga
rozpowszechnianie wizerunku osoby stanowiacej jedynie szczeg6t calo-
$ci takiej jak zgromadzenie, krajobraz czy publiczna impreza. SA catko-
wicie pominal rozwazania co do tego, czy L.E ijej dzieci stanowily jedynie
detal fotograficznej kompozycji. W nauce prawa przyjmuje sig, ze jezeli
dominanta kadru jest wizerunek konkretnej osoby, rozpowszechnianie
podobizny wymaga zgody osoby przedstawionej w kadrze''. Jak stusznie
wskazuje K. Bojanczyk, do zastosowania art. 81 ust. 2 pkt 2 pr.aut. fun-
damentalne znaczenie ma konkretyzacja powiazania miedzy wizerunkiem
osoby, a pozostalymi elementami jego tresci'®.

Rozpowszechnianie wizerunku nie wymaga zezwolenia, jesli podo-
bizna stanowi wylacznie element akcydentalny lub akcesoryjny przed-
stawionej catosci, tzn. w razie usunigcia wizerunku nie zmienitby si¢
przedmiot i charakter przedstawienia danej osoby". W praktyce sady

czesto stosuja tzw. ,test eliminacji”'*

, zaczerpnigty z doktryny nie-
mieckiej: jesli nos$nik pozbawiony zostanie wizerunku badZ ulegnie on
pewnym modyfikacjom, lecz nie wplynie to na wartos¢ przedstawione;j
calosci, uzna¢ nalezy, ze wizerunek stanowil jedynie szczegdl pewnego

uktadu elementéw’. Prawnie irrelewantna jest przy tym okolicznosé,

" T. Grzeszak, Prawo. .., nb. 48; D. Flisak [w:| Prawo autorskie i prawa pokrewne, red. D. Flisak, Warszawa
2014, s. 1152; wyrok SA w Warszawie z dnia 13 stycznia 1999 r., T ACa 1089/98 (Legalis); wyrok SA
w Poznaniu z dnia 30 maja 2006, I ACa 246/05 (Lex); wyrok SA w Poznaniu z dnia 2 wrzesnia 2010 1.,
I ACa 620/10 (Legalis).

"2 K. Bojadczyk, Prawo..., pkt 48.

B Wyrok SA w Krakowie z dnia 19 grudnia 2001 r., I ACa 957/01 (IPP 2002, nr 3, poz. 107); wy-
rok SA w Warszawie z dnia 28 lutego 2017 ., I ACa 2383/15 (Lex); wyrok SA w Warszawie z dnia
15 wrzesnia 2016 r., I ACa 1559/15 (Lex); wyrok SA w Lodzi z dnia 28 sierpnia 1996 1., I ACr 341/96
(Legalis); wyrok SA w Warszawie z dnia 26 listopada 2003 r., VI ACa 348/03 (Lex); wyrok SA w War-
szawie z dnia 17 marca 2015 1., VI ACa 596/14 (Lex); wyrok SA w Warszawie z dnia 10 lutego 2005 r.,
I ACa 509/04 (Lex); wyrok SA w Warszawie z dnia 21 kwietnia 2005 r., I ACa 566/04 (Lex); wyrok SA
w Poznaniu z dnia 2 wrzesnia 2010 ., T ACa 620/10 (Lex); wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 stycznia
2014 1., I ACa 1452/13 (Lex); wyrok SA w Lodzi z dnia 6 pazdziernika 2014 1., I ACa 429/14 (Lex);
wyrok SA w Warszawie z dnia 15 wrzesnia 2016 r., T ACa 1559/15 (Lex); wyrok SA w Warszawie
z dnia 28 lutego 2017 r., T ACa 2383/15 (Lex); wyrok SN z dnia 12 wrzesnia 2001 1., V. CKN 440/00
(OSNC 2002, nt. 5, poz. 68).

' C. Schertz [w:] Handbuch des Urheberrechts, red. U. Loewenheim, Minchen 2010, s. 275.

5 D. Flisak, Komentary do wybranych przepisow ustawy o prawie antorskim i prawach pokrewnych, Warszawa
2018, Lex, komentarz do art. 81, pkt 17. Formuta ta przenika do orzecznictwa sadéw polskich. Por.
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ze uprawniony do wizerunku jest osoba matoletnia'®

, cho¢ w tym przy-
padku przy ocenie naruszenia nalezaloby mie¢ dodatkowo na wzgledzie
normy rangi konstytucyjnej, zakotwiczone w aktach prawa miedzynaro-
dowego i zwigzane z szeroko pojetym dobrem dziecka, jak m.in. art. 72
Konstytucji'’.

Mozliwa jest jeszcze alternatywna interpretacja stanowiska SA.
By¢ moze Sad uznal, ze samo pojawienie si¢ L.F. z synami na publicz-
nej imprezie per se stanowilo dorozumiang zgode'®, wynikajaca z tego,
ze uczestnicy wydarzenia, z uwagi na jego charakter, musieli bra¢ pod
uwage publikowanie zdje¢ w prasie majace na celu zrelacjonowanie tego
zdarzenia. Jednakze po pierwsze SA powinien wskaza¢ na taki charak-
ter zezwolenia 1 wyraznie zaznaczy¢, ze zgoda byla dorozumiana. Nie-
fortunne jest przy tym uzywanie w uzasadnieniu wyroku sformutowania
»impreza publiczna”, poniewaz wywoluje ono niewatpliwe skojarzenia
z art. 81 ust. 2 pkt 2 pr.aut. i prowadzi do odejscia od koncepcji zgody
dorozumianej na rzecz wykladni ww. przepisu. Po drugie za$ wydaje sig,
ze takze dorozumiana zgoda powinna odnosi¢ si¢ do znanych udziela-
jacemu zgode, konkretnych warunkéw rozpowszechniania wizerunku,
a wigc formy przedstawienia wizerunku, miejsca i czasu publikaciji, zesta-
wienia z innymi wizerunkami itp."” W tym zakresie za zasadne mozna
uzna¢ jedynie stanowisko SA, zZe udzial w imprezie publicznej moze
$wiadczy¢ o wyrazeniu konkludentnego zezwolenia na publikacje wize-
runku w zwiazku z owym wydarzeniem, co jednak nie oznacza zgody

np. wyrok SA w Warszawie z dnia 28 lutego 2017 r., T ACa 2383/15 (Lex). Wydaje sig, ze przydatnym
kryterium w ocenie podrzednosci wizerunku winna by¢ takze wielkosé osoby przedstawionej na da-
nym no$niku wizualnych tresci w proporcji do kadru, jak réwniez jej umiejscowienie (w szczegdlnosci
w stosunku do innych osob).

1% Tak tez A. Sydor-Zielifiska, Rozpowszechnianie wigerunkn maloletniego na podstawie art. 81 ust. 2 ustawy
0 prawie antorskinm i prawach pokrewnych, ZNU] PWiOWI 2017, nr 121, s. 79-92, Legalis.

17 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 1., Nr 78, poz. 483
ze zm.) — dalej: Konstytucja.

8 Co do dorozumianego zezwolenia zob. w szczegdlnosci wyrok SA w Warszawie z dnia 3 wrzesnia
1997 1., 1 ACa 148/97 (Lex); wyrok SA w Warszawie z dnia 17 lipca 2009 r., VI ACa 5/09 (MP 2011,
nr 5, s. 278).

¥ Por. wyrok SA w Warszawic z dnia 12 lutego 1998 r., T ACa 1044/97 (Lex); wyrok SA w Warszawie
z dnia 19 kwietnia 2000 ., I ACA 1455/99 (OSA 2001, nr 5, poz. 27); wyrok SA w Warszawie z 7 maja
2014 1., 1 ACA 1686/13 (Legalis).
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na rozpowszechnianie podobizny w innych celach z takim zdarzeniem
niezwigzanych?.

Wychodzac nieco poza ramy stricte prawne nalezy zauwazy¢, ze
powazne watpliwosci budzi to, czy ukazywanie dzieci w §wietle reflekto-
réw 1 wystawianie pod osad mniej lub bardziej przychylnej opinii publicz-
nej celem (od)budowania medialnego 7mage’n rodzica stoi w zgodzie
z zasada dobra dziecka. Ochrona wspomnianej wartosci powinna polegac
raczej na trzymaniu dzieci z dala od obiektywow fotoreporteréw i cie-
kawskich spojrzen, niz na wystawianiu matoletnich na nierzadko okrutne
komentarze. Negatywny odbioér zachowania celebrytki poteguje fakt, ze
publikacja wizerunkow jej synow byla okazja do ksztaltowania wylacz-
nie pozycji L.LE. w mediach. Realizujac wlasne cele, matka maloletnich
przekroczyta moim zdaniem granice wykonywania wladzy rodzicielskiej
w zgodzie z zasada dobra dziecka.

Warto podkresli¢, ze zezwalanie oséb trzecich na naruszenie dobra
osobistego osoby uprawnionej wypada traktowa¢ w kategoriach wyjatku.
Zasada wyrazania zgody przez przedstawicieli ustawowych na wkrocze-
nie w sfer¢ dobr osobistych dziecka nie ma charakteru absolutnego. Jak
wskazuje A. Sydor-Zielinska ,,dopuszczenie takiej mozliwosci w konkret-
nej sytuacji powinno znajdowac uzasadnienie w istotnym interesie dziecka,
ktorego niezrealizowanie bedzie skutkowac dla niego dotkliwymi konse-
kwencjami”*'. Poglad ten mozna nieco ztagodzi¢, przyjmujac za wyznacz-
nik dziatania zgodnie z zasada dobra dziecka nie istotny interes dziecka,
a interes dziecka najlepiej pojety przez rodzicow. Wyrazenie zgody np. na
umieszczenie fotografii przedstawiajacej ucznia na szkolnej stronie interne-
towej co do zasady nie lezy w istotnym interesie osoby maloletniej, a jed-
nak wydaje sig, ze rodzice powinni mie¢ mozliwos¢ udzielenia takiej zgody,
jesli uwazaja, ze jest to korzystne dla maloletniego. Ponadto nie zawsze
brak realizacji istotnego interesu dziecka bedzie przektadal si¢ na dotkliwe
konsekwencje dla maloletniego. Wezmy chociazby zezwolenie na rozpo-
wszechnienie zdje¢ z sesji zdjeciowej. Trudno przyjaé, aby wyrazenie zgody

* Por. wyrok SA w Krakowie z dnia 19 grudnia 2001 1., I ACa 957/01 (I'PP 2002, nt 3, poz. 107).

2 A. Sydor-Zielitiska, Dziecko w swietle fleszy — problematyka prawna ochrony débr osobistych, ZNU]J PWiOWI
2013, nr 4, s. 12, Legalis.
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albo jej brak w konkretnym przypadku automatycznie mial skutkowac
bolesnym rezultatem dla maloletniego, ktory nie potrafi jeszcze w pelni
pojac skutkéw konkretnych dziatan. Nalezy jednak zaaprobowac stanowi-
sko, ze osoby wyrazajace zgode¢ w imieniu matoletnich powinny kierowac
si¢ dobrem dziecka i dziala¢ w jego najlepiej pojetym interesie.

Na kanwie przedmiotowego stanu faktycznego wydaje sig, ze przyj-
mujac perspektywe nie rodzica, a dziecka, wyrazem ochrony interesow
maloletnich bylo stronienie od mediéw 1 ten punkt widzenia SA powi-
nien przyjac. Nieostro$¢ zasady dobra dziecka moze jednak nastreczac
trudnosci, szczegolnie w przypadku osoéb trzecich, pozostajacych niejako
na zewnatrz relacji z osobg matoletnia. Pytanie, ktére si¢ nasuwa, to jak
dalece wydawca powinien zrezygnowac ze swojej dzialalnosci na rzecz
ochrony maloletnich, nawet jesli rodzic za wszelka cene dazy do osiagnie-
cia waznych z jego perspektywy celow: poprawy swojego ,,wizerunku”
medialnego, promociji dzieci, wzbogacenia itd. Wydaje si¢, ze pierwszen-
stwo w zakresie ustalenia, co jest dla dziecka dobre, maja rodzice. Naj-
lepiej znaja oni swoje dzieci i powinni wiedzie¢, co jest dla nich najlep-
sze. Jednak w sytuacjach skrajnych, kiedy zasada dobra maloletniego jest
obiektywnie 1 razaco lekcewazona (tak jak w przypadku drugiej publi-
kacji z wywiadem dotyczacym thrillera erotycznego w tle), wydawca ma
obowigzek odmowic rozpowszechniania wizerunku, nawet mimo zgody
przedstawicieli ustawowych.

5. Naruszenie dobr osobistych ojca maloletnich dzieci

SA uznal, ze nie doszlo do naruszenia dobr osobistych bylego meza
LE w postaci prywatnosci i dobrego imienia. O ile nalezy zgodzi¢ si¢
z teza, ze publikacja wywiadu dotyczacego wydania przez LE. thrillera
erotycznego nie skutkowala naruszeniem dobr osobistych ojca dzieci,
o tyle w przypadku wywiadu dotyczacego rozwodu oraz walki z uzalez-
nieniem alkoholowym kwestia ta wydaje si¢ dyskusyjna. Badajac zarzut
naruszenia czci zewnetrznej, SA slusznie zauwazyl, ze zawarte w spor-
nym wywiadzie wypowiedzi I.E. dotyczace bylego malzonka stanowily
oceny, a nie fakty, wobec czego nie podlegaly klasyfikacji w kategoriach
prawdy oraz falszu.
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Nie zgadzam si¢ jednak ze stanowiskiem SA, Zze A.R. nie zostal
w wywiadzie przedstawiony w negatywnym S$wietle. O ile pojedyncze
fragmenty wywiadu nie $wiadcza o nagannej postawie powoda, o tyle
caloksztalt ocen przywoluje obraz meza, ktory nie wspieral swojej mal-
zonki w kryzysie, byl obojetny, wywyzszal si¢. Nie ogranicza to jednak
prawa LE, bedacej osoba powszechnie znana, do swobodnego wypo-
wiadania si¢ 1 ferowania ocen, oczywiscie w granicach przepiséw prawa
1 zasad wspolzycia spolecznego. SA stusznie zreszta wskazuje, ze celem
wypowiedzi L.LE. byla proba rozliczenia si¢ z przeszloscia, a nie upokorze-
nie powoda. Wobec zwyczajéw panujacych w srodowisku celebrytéw nie
dziwi udzielanie wywiadow, w ktorych prominenci dziela si¢ swoim zyciem
prywatnym, opisujac, czasem w sposob negatywny, relacje rodzinne czy
towarzyskie*. Ocena, czy doszto do naruszenia dobrego imienia powoda,
zalezalaby od wnikliwej analizy opublikowanego wywiadu, jednak nie
pomijatabym réwniez kwestii negatywnego (czasem wulgarnego) wypo-
wiadania si¢ celebrytki o bylym mezu w mediach, takich jak Internet czy
telewizja, pod warunkiem, ze w toku postepowania powod powotatby
stosowne dowody na poparcie tych faktéw.

Moim zdaniem niestuszna jest réwniez argumentacja SA dotyczaca
braku naruszenia prywatnosci powoda w udzielonym przez L.E wywia-
dzie na temat rozkladu pozycia malzenskiego i choroby alkoholowej. To,
ze powod wzial udzial w paru uroczystosciach przy boku zony-celebrytki
1 zgodzil si¢ na kilka pozowanych fotografii, nie czyni z niego osoby
publicznej”. Z jednej strony fakt zwiazania si¢ z osoba rozpoznawalna
nie sprawia, ze zycie prywatne A.R., wpisane niejako w zycie bylej mal-
zonki, staje si¢ automatycznie ,,zyciem publicznym”, szczegdlnie biorac
pod uwage okolicznos¢, ze dzialania ojca maloletnich wyraznie ukierun-
kowane byly na ochron¢ prywatnosci swojej i swoich dzieci.

Z drugiej strony nie sposob odmoéwi¢ osobie powszechnie znanej
prawa do dzielenia si¢ fragmentami autobiografii, ktore uznaje za istotne
dla wlasnego image’n pod warunkiem, ze dziala w granicach zakreslo-
nych przez prawo i zasady wspolzycia spolecznego. Publikowanie tzw.

% Por. wyrok SN z dnia 19 wrzesnia 1968 ., IT CR 291/68 (OSNCP 1969, nr 11, poz. 200).
» Por. wyrok SA w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2016 r., T ACa 665/15 (Legalis).
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wywiadéw-rzek czy autobiografii, dotykajacych zycia prywatnego oséb
bliskich autorom pozycit literackich, jest czgstym zjawiskiem. Zatozenie,
ze pozostawanie w relacji z osobg publiczng nie powinno a /imine pro-
wadzi¢ do ograniczenia prawa do prywatnosci drugiej osoby, jest wobec
tego idealistyczne.

Niezwykle trudnym zadaniem jest znalezienie kryterium, ktére
pozwoliloby na stwierdzenie, czy doszlo do naruszenia prawa do pry-
watnosci osoby pozostajacej w relacji uczuciowej lub rodzinnej z osoba
powszechnie znana. W judykaturze niemieckiej wypracowano pojecie
tzw. ,,0soby wzglednej historii wspolczesnej”, ktora w odrdznieniu od
,»-absolutnej osoby historii wspolczesnej” wywoluje zainteresowanie spo-
teczne nie ze wzgledu na swoja pozycje w spoleczenstwie lub podjete
dzialania, lecz m.in. ze wzgledu na udzial w wydarzeniu budzacym cieka-
wos¢ ogdlu®. W swietle orzecznictwa status taki moze uzyskac rowniez
czlonek rodziny ,,absolutnej osoby historii wspolczesnej”, w tym partner
takiej osoby. W oparciu o niemieckie judykaty J. Sieaczylo-Chlabicz sfor-
multowala przeslanki, ktére musza by¢ spelnione, aby partner ,,absolut-
nej osoby historii wspolczesnej” mogl uzyskaé¢ miano ,,0soby wzgledne;
historii wspolczesnej™:

— musi istnie¢ $cisly osobisty zwiazek miedzy partnerem a znana osoba;
— partner powinien by¢ jej towarzyszem zyciowym;

— muszq oni przez dluzszy czas pokazywac si¢ razem publicznie;

— ich zwigzek powinien by¢ publicznie znany®.

Jesli dana osoba spelni powyzsze warunki uznaje sig, ze zakres jej
prawa do prywatnosci zostaje ograniczony w odniesieniu do okoliczno-
$ci, ktore spowodowaly, ze dana osoba uzyskala przedmiotowy status®.

W analizowanej sprawie nalezy uznac, ze A.R. utracil status osoby
wzglednej historii wspolczesnej ze wzgledu na bycie bylym mezem cele-
brytki .. W momencie rozpoznawania sprawy, a takze opublikowania
spornego wywiadu, A.R. nie byl zwiazany z L.E. Jak ustalono w toku poste-
powania, stronil on od mediéw 1 nie wypowiadal si¢ na temat rozwodu

P, Slezak, Ochrona prawa do wizernnkn, Katowice 2009, s. 43.
» . Sieficzyto-Chlabicz, Naruszente prywatnosei oséb publicznych przez prase, Warszawa 2000, s. 344.

% Tamze, s. 341.
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mimo licznych prosb kierowanych przez dziennikarzy. Jego postawa
Swiadczyla o tym, ze zalezalo mu na oddzieleniu Zycia prywatnego od
zycia zawodowego bylej zony, ktére wigzalo si¢ z czestym wystepowa-
niem w mediach. Wbrew twierdzeniu S.A., pozwana mogla dziala¢ zatem
sprzecznie z dyspozycja art. 23 k.c.”’, jak rowniez art. 14 ust. 6 pr.pras.”,
na podstawie ktérego nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej publi-
kowa¢ informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba
ze wiaze si¢ to bezposrednio z dziatalnoscia publiczng danej osoby.

Watpliwe jest przy tym powolywanie si¢ przez S.A. na Konstytucje
w celu wyjasnienia, ze badajac kwesti¢ naruszenia prawa do prywatnosci
A.R. nalezaloby zastosowac test wazenia wartosci — prawa do prywatnosci
i wolnos$ci wypowiedzi. Cho¢ test wazenia wartosci wydaje si¢ nieodzow-
nym narzedziem przy analizie naruszenia réznorakich dobr osobistych,
to jednak nie sposéb utozsamia¢ konstytucyjnych praw i wolnosci z pra-
wami podmiotowymi osobistymi, ktére chronia dobra osobiste®. Jednakze
nalezy zgodzi¢ si¢ z SA, ze prawa do prywatnosci nie nalezy absolutyzo-
wac. Zaréwno w przypadku naruszenia czci, jak i prywatnosci determi-
nantg, granic ochrony tych débr powinna by¢ m.in. wolnosé stowa™ oraz
zgodnosc¢ zachowania z zasadami wspolzycia spolecznego. Kazdorazowo
ochrone prywatnosci jednostki nalezy zestawiac z interesem publicznym
wyrazajacym si¢ w informowaniu ogélu o istotnych zdarzeniach zycia
publicznego budzacych usprawiedliwione zainteresowanie’'.

W judykaturze wskazuje si¢, ze naruszeniem prywatnosci jest prze-
kazanie informacji m.in. o stosunkach ze wspélmalzonkiem i dzie¢mi,
a takze rozttzasanie przyczyn rozpadu pozycia malzenskiego™.

% Ustawa z dnia 23 kwictnia 1964 r. Kodeks cywilny (tj. Dz.U. z 2023 poz. 1610 ze zm.) — dalej: k.c.
% Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 1. Prawo prasowe (tj. Dz.U. z 2018 poz. 1914 ze zm.) — dalej:
pr.pras.

# B. Janiszewska [w:| Kodeks cywilny. Komentary. Tom 1. Czes¢ ogdlna, cz. 1 (art. 1-55(4)), red. J. Gudow-
ski, Warszawa 2021, Lex, komentarz do art. 23 k.c., pkt 9; zob. postanowienie SN z dnia 21 sierpnia
2020 r., V CSK 557/19 (Lex) oraz wyrok SN z dnia 20 wrze$nia 2013 r., IT CSK 1/13 (OSNC-ZD
2014/D, poz. 69; Forum Pr. 2013/5).

% Zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 10 pazdziernika 2017 r., I ACa 1050/16 (Lex).

' B. Janiszewska [w:] Kodeks. .., pkt 118.

2 Wyrok SA w Watszawie z dnia 12 czerwea 2013 1., 1 ACa 33/13 (Lex). Jak podkreslit Sad, zona akto-
ra ,,nie zabiegata nigdy o rozpoznawalnos¢, udzielilta jedynie kilku wywiadéw, dotyczacych wylacznie
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Naruszenia dobra osobistego nie nalezy jednak bada¢ w oderwaniu od
konkretnych okolicznosci faktycznych. Wypadaloby przy tym uwzgled-
ni¢ zaréwno postawe osoby, ktora udziela wywiadu, jak 1 postepowanie
podmiotu, ktérej wywiad dotyczy. Znaczenie ma w szczegdlnosci to, czy
jej wezesniejsze zachowanie ukierunkowane bylo na ochrong prywatno-
$ci. Dodatkowo nalezaloby zweryfikowac sposéb formutowania wypo-
wiedzi oraz sama jej tres¢, by rozwazy¢, w jakim stopniu dotyka prawa
do prywatnosci (a na ile ingeruje juz w sfer¢ intymnosci), jak gleboko
w te sfer¢ wkracza i czy ewentualnie nie narusza réwniez innych dobr
osobistych, w szczegélnosci dobrego imienia. Wydaje sig, ze ten kierunek
analizy obral SA, cho¢ moim zdaniem zbyt malo uwagi poswiccil na zba-
danie zachowania A.R., ktory stronit od mediéw. SA nie przeanalizowal
takze kwestii tego, czy opublikowanie wywiadu dotyczacego rozwodu L.E
z A.R. nie naruszylo zasady dobra dzieci, ktorych wizerunki postuzyty do
ilustracji wywiadu o konflikcie rodzicéw.

6. Naruszenie prawa do prywatno$ci maloletnich

Zgadzam si¢ ze stanowiskiem SA, ze nie doszto do naruszenia prywat-
nos$ci maloletnich. Z opisu stanu faktycznego jednak jasno nie wynika, na
czym owo naruszenie miatoby polegac. SA, nawet przywolujac odmienne
stanowisko SO, nie wskazuje, czy ingerencja w sfere prywatnosci wiazala
si¢ z publikacja jednego z wywiadow czy tez fotografii przedstawiajacych
maloletnich. Nie wiadomo wigc, czy naruszeniem prawa do prywatnosci
miato by¢ samo rozpowszechnianie zdje¢ L.E. z synami w prasie, czy tez
wypowiedzi I.E. o bylym malZzonku i chorobie alkoholowej zestawione
z wywiadem odnoszacym si¢ do konfliktu rodzicéw. Gdyby chodzilo
o opublikowanie samych zdj¢é, to trudno w przedmiotowej sprawie
doszukiwac si¢ ochrony prywatnosci nieobjetej ochrong wizerunku. Jak
wskazal SA, dzieci wielokrotnie pokazywaly si¢ na imprezach ze swoja
matka, pozowaly razem z niq do zdje¢ publikowanych w prasie oraz braly

swojej aktywnosci zawodowej, kilka razy towarzyszyla bylemu mezowi w imprezach towarzyskich,
o zyciu prywatnym nie wypowiadala si¢ z kolei w ogdle. Nie sposéb zatem przyjaé, by wyrazita — takze
konkludentnie — zgodg¢ na publikacje informacji dotyczacych jej zycia prywatnego lub wizerunku”.
Por. réwniez wyrok SN z dnia 6 grudnia 1990 r., I CR 575/90 (OSP 1992, nr 10, poz. 214).
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udzial w reklamach. Nie byly to zdjecia przypadkowe, a pozowane. Rela-
cja synowie-matka byla juz znana czytelnikom, jako Ze maloletni pojawiali
si¢ czesto w mediach, takze przy okazji promowania réznego rodzaju
produktow. Powolywanie si¢ przez SA na rozpoznawalnosé¢ powodow
jest o tyle niefortunne, ze przywoluje bliskie skojarzenia z naruszeniem
wizerunku, nie za$ prywatno$ci”. Z kolei wywiady nie zawieraly zadnych
szczegblow z zycia prywatnego maloletnich, ktére nie bylyby znane czy-
telnikom. W czasopismach opisano zycie prywatne LE 1 A.R. bez bezpo-
$redniego odwolywania si¢ do sytuacji zyciowej dzieci.

Nie nalezy jednak zapominaé, ze o wystgpowaniu maloletnich
w mediach decydowala ich matka, a nie oni sami. Zgodnie z ustaleniami
SA, maloletni nie byli osobami publicznymi, a tylko synami celebrytki.
Nalezaloby zastanowic sig, czy zabierajac synéw na imprezy publiczne
dzialala ona w najlepiej pojetym interesie matoletnich, zgodnie z zasada,
dobra dziecka.

7. Zawinione dzialanie spolki

SA przesadzil, ze dzialanie pozwanej — wydawcy czasopisma — bylo
zawinione, jednak nie wskazal jednoznacznie, w jakim konkretnie dzia-
taniu spotki upatruje winy. Sad poprzestal jedynie na stwierdzeniu, ze
wydawca mial §wiadomos¢ braku zgody A.R. na publikacje wizerunku
dzieci, utrwalonego podczas imprezy publicznej, w celu promowania
ksigzki LF. oraz wiedzial, ze wczesniej byly maz celebrytki sprzeciwil si¢
rozpowszechnieniu podobizny synéw dla zilustrowania wywiadu udzielo-
nego przez ich matke. W kolejnym zdaniu SA podnidst, Ze reprint wize-
runku matoletnich w dwutygodniku mial charakter bezprawny, poniewaz
w chwili publikacji wydawca wiedzial o braku zgody A.R. na rozpo-
wszechnianie podobizny swoich synéow. Nie wiadomo jednak, o ktory
numer periodyku chodzi. Wypadaloby wyraznie to wskazaé, poniewaz
wydawca opublikowal dwa wydania czasopisma z wizerunkami matolet-
nich — z zagranicznej sesji zdjeciowej oraz z imprezy publicznej. Ponadto

¥ Na rozpoznawalno$¢ przedstawionej osoby jako podstawowej cechy wizerunku wskazywata m.in.
T. Grzeszak Prawo..., nb. 14.
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SA zdaje si¢ utozsamial przeslanke bezprawnosci z wing. Pozostaje
niejasne, czemu Sad w zakresie zaistnienia winy odwoluje si¢ wylacz-
nie do publikacji podobizny dzieci z imprezy publicznej, jednoczesnie
uznajac, ze oba wydania czasopism skutkowaly naruszeniem prawa do
wizerunku 1 wywolaly u powodow poczucie krzywdy, a wigc zados§¢uczy-
nienie nalezy si¢ na skutek obu naruszen. W tresci uzasadnienia brakuje
réwniez konkretyzacji stopnia winy poprzez wnikliwe zbadanie zacho-
wania pozwanej, co pozwoliloby na oceng wielkosci krzywdy. SA powi-
nien przy tym odrebnie do kazdego naruszenia wyjasni¢, na czym owo
zawinione zachowanie polegato. Stopien winy moze bowiem wplyna¢ na
wielko§¢ krzywdy, z kolei krzywda ma znaczenie przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia™.

W mojej ocenie w przypadku obu wydan czasopism wina spotki
wyrazala si¢ przede wszystkim w celowym opublikowaniu podobizn
synow LE 1 A.R. mimo wiedzy odnosnie do sprzeciwu bylego meza cele-
brytki na takie publikacje. Ojciec maloletnich bezskuteczne kierowal do
wydawcy czasopisma pisma, w ktérych domagal si¢ zaprzestania naru-
szen 1 wyrazal sprzeciw wobec rozpowszechniania wizerunkéw swoich
synow. Spotka musiala mie¢ $wiadomos¢, ze zestawienie sielankowej
okladki przedstawiajacej mame z dzie¢mi na wakacjach z wywiadem
udzielonym przez I.E. dotyczacym jej rozwodu 1 probleméw alkoholo-
wych oraz kadru z publicznej imprezy, w ktérej usmiechnigta celebrytka
uczestniczyla z chlopcami z wywiadem dotyczacym thrillera erotycznego
autorstwa LE wzbudzi sensacj¢ 1 przyniesie wydawcy duze zainteresowa-
nie, a co za tym idzie wymierne korzysci finansowe.

Odnosnie do pierwszej publikacji nalezy zauwazy¢, ze po uzyska-
niu bezposrednio od L.F. informacji o podrobieniu podpisu ojca dzieci,
spolka dalej wskazywala, iz sesja zdjeciowa LE. 1 ich maloletnich dzieci
odbyla si¢ na podstawie o$wiadczenia przez niego podpisanego, oraz ze
dziatata w dobrej wierze, dlatego do publikacji pism dojdzie. Dopiero
informacja o zapadnieciu wyroku skazujacego L.E za sfalszowanie pod-
pisu meza na o$wiadczeniu wyrazajacym zgode na opublikowanie zdje¢

* Wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2002 r., V. CKN 1010/00 (Legalis). Por. réwniez wyrok SN z dnia
19 sierpnia 1980 t., IV CR 283/80 (Legalis).
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ich synéw w czasopismach poskutkowala odstapieniem wydawcy ze
skutkiem natychmiastowym od niewykonanej jeszcze w catosci umowy
o wspolpracy. Pewne znaczenie w ocenie prawnej zachowania pozwane;j
moglaby miec¢ jednak okolicznos¢, ze numer czasopisma byt juz w trakcie
dystrybucji, na co spoétka wskazywata w odpowiedzi na pismo powoda.
Czynnik ten moglby wplynac¢ na wysokos¢ zados¢uczynienia. O nagan-
nym zachowaniu spotki §wiadcza réwniez reakcje Srodowiska dzienni-
karskiego — po publikacji czasopisma LE. wzi¢ta udziat w programie tele-
wizyjnym, w trakcie ktorego dziennikarka prowadzaca program wyrazita
watpliwo$¢, czy zasadnym jest angazowanie dzieci w sprawy doroslych.
Po emisji programu redaktor naczelny czasopisma skontaktowat si¢ z I.E.
w celu wyjasnienia sprawy, ale nie przeszkodzilo mu to w publikacji kolej-
nego sensacyjnego materialu z udzialem matoletnich.

W przypadku drugiego wydania, nie tylko nie ma mowy o zgodzie
rodzicow na publikacje wizerunkéw maloletnich, ale 1 brak jest jakiej-
kolwiek wzmianki o probach nawiazania przez wydawce kontaktu w celu
uzyskania przedmiotowego zezwolenia. SA w tym wypadku stusznie
wskazal na fakt, ze wydawca nie uzyskal zgody na wykorzystanie zdjecia
z publicznej imprezy dla zilustrowania wydarzen z niq zupelnie niezwia-
zanych. Prawnie doniosly jest przy tym fakt, Ze jest to kolejna publika-
cja pozwanej, ktora znala stanowisko ojca w kwestii rozpowszechniania
wizerunkow jego dzieci, a wigc dzialala z pelng $wiadomoscia wyko-
rzystania wizerunku bez zgody przedstawiciela ustawowego. Ponadto
zamieszczenie wizerunku maloletnich jako dodatku do wywiadu LE. pro-
mujacego napisany przez nig thriller erotyczny, bylo razaco sprzeczne
z zasada dobra dziecka.

SA nie odnidst si¢ do stanowiska SO, ktory ustalil, ze spolka nie
dochowala nalezytej starannosci, co uzasadnia twierdzenie o jej zawi-
nionym postepowaniu. W mojej ocenie wina pozwanej sicga dalej. Ma
to znaczenie szczegélnie przy drugiej publikacji, w przypadku ktore;
zachowanie pozwanej bylo ab initio Swiadome i razaco sprzeczne z zasada
dobra dziecka. Fakt, ze fotografia przedstawiajaca wizerunek matoletnich
zostala umieszczona w tym samym czasopismie, co wywiad o thrillerze
erotycznym autorstwa matki dzieci oraz promujace ksiazke zdjecie, na
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ktérym widniala rozneglizowana L.E wraz z me¢zczyzna w pozycji ero-
tycznej, swiadczy o tym, ze powodowie zostali potraktowani w sposob
instrumentalny. Pozwana ewidentnie chciala wzbudzi¢ sensacje sporng
publikacja. Bylo to wigc marketingowe dzialanie nastawione na zysk,
polaczone z przedmiotowym wykorzystaniem maloletnich.

Niebagatelne znaczenie ma réwniez to, ze pozwana jest jednym
z wigckszych wydawnictw w Polsce. Nalezy zgodzi¢ si¢ z dominujacym
pogladem judykatury, ze wydawce jako profesjonalist¢ obowiazuje pod-
wyzszony miernik starannosci w zakresie prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej™, co SA réwniez powinien wzia¢ pod uwage. W przypadku
publikacji wizerunkéw maloletnich mierniki starannosci zachowania
wydawcy bedacego podmiotem wyspecjalizowanym, w zakresie uzyski-
wania zgody na publikacje i rozpowszechnianie wizerunku czy tez upew-
nienia si¢, ze zostala ona wyrazona w sposéb prawidtowy, powinny by¢
na wyzszym poziomie, niz w przypadku oséb dorostych, ze wzgledu na
niedojrzatos¢ psychiczng dzieci i ich niesamodzielnos¢.

8. Ustalenie rozmiaru krzywdy maloletnich

Uzasadnienie SA co do ustalenia rozmiaru krzywdy maloletnich nie
jest w pelni przekonywujace. Zdaniem SA sesja fotograficzna byta dla
synow celebrytki czasem relaksu, cho¢ dowodéw na poparcie tej tezy
brakuje w uzasadnieniu orzeczenia. Ocenie Sadu powinna podlega¢ jed-
nak nie sesja zdjeciowa (udzial w niej powinien by¢ rozpatrywany w kate-
goriach zgodnosci z zasada dobra dziecka), a samo rozpowszechnienie
wizerunku maloletnich na pierwszych stronach gazet i zwiazane z tym
skutki dla matoletnich.

Nie zgadzam si¢ z twierdzeniem SA, Ze samo zamieszczenie zdjec
maloletnich w towarzystwie ich matki w celu ocieplenia jej medialnego wize-
runku, ukazania jej jako dobrej rodzicielki, ktéra mimo trudnych przejsé
ma dobry kontakt z dzie¢mi, nie jest co do zasady naganne i nie moglo

» Wyrok SN z dnia 5 lipca 2001 r., IT CKN 907/99 (Legalis); wyrok SA w Warszawie z dnia 7 sierpnia
2019 r., V ACa 411/18 (Legalis); wyrok SA w Warszawie z dnia 13 marca 2014 1., VI ACa 1202/13

(Legalis).
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wywola¢ u synéw LE poczucia krzywdy. W mojej ocenie dzialanie takie
jest przejawem instrumentalnego wykorzystania podobizny oséb mato-
letnich do poprawienia zzage’n celebrytki, ktora prébuje odzyskaé swojq
pozycje w mediach. Trudno uznac takq fotografi¢ za przejaw ,,wspierania
matki w trudnych chwilach zyciowych”. Niedojrzalo§¢ dziecigcej psychiki
w wieku 10 1 11 lat, bo w takim wieku byli powodowie, czyni watpliwym
twierdzenie o intencjonalnym dazeniu maloletnich do wsparcia rodzica
poprzez publikacje ich wizerunkow. Wysoce kontrowersyjne jest uznawanie,
ze synowie $wiadomie zdecydowali si¢ na sesj¢ zdjeciowa, majac na uwadze
odbudowanie zzzage’n swojej matki. Umowa o wspotpracy nie byla podpi-
sywana z nimi, tylko z celebrytka. Ponadto w periodyku ze sporna oktadka
opublikowano tez wywiad dotyczacy rozwodu ojca, z ktoérym mieszkali
powodowie, z L.LE. Whrew twierdzeniom S.A. ta okoliczno$¢ powinna mie¢
wplyw na wysokos¢ zasadzonego zados¢uczynienia ze wzgledu na fakt, ze
zestawienie usmiechnigtych podobizn matoletnich przytulonych do matki,
z opisem konfliktu rodzicow w popularnej gazecie, wydaje si¢ nieodpo-
wiednie, bioragc pod uwagg nie tylko indywidualne przezycia powodow, ale
przede wszystkim ,,przeci¢tng reakcje cztowieka”, ktora jest kluczowa przy

% oraz zasade dobra dziecka.

ocenie naruszenia dobra osobistego

SA w uzasadnieniu wyroku stwierdzil, ze w toku postgpowania nie
zgromadzono dowodéw $wiadczacych o tym, ze rowiesnicy dzieci LE
1 A.R. zapoznali si¢ z publikacjami objetymi pozwem oraz nie przeprowa-
dzono dowodu z zeznan wychowawcy maloletnich ani opinii ze szkoty,
ktore moglyby §wiadczy¢ o tym, ze wskutek spornych publikacji matoletni
doznali ujemnych konsekwencji. Jednoczesnie Sad nie dal wiary siostrze
A.R.1samemu A.R., ktorzy wskazywali w toku post¢powania na negatywny
stan psychiczny dzieci spowodowany dystrybucjq spornych dwutygodni-
kéw. Maloletni nie zostali przestuchani w tej sprawie. Mimo to SA zasadzil
zado$c¢uczynienie za naruszenie wizerunku maloletnich w przypadku opu-
blikowania wywiadu o thrillerze erotycznym LE, argumentujac to tym, ze
zamieszczenie zdje¢ jako dodatku do wywiadu LE. promujacego napisany
przez nig thriller erotyczny bylo jaskrawo sprzeczne z dobrem matoletnich.

* Por. A. Kopff, Glosa do wyrokn SN 3 19.09.1968 r., I CR 291/68, NP 1970, nr 7-8, s. 1187.
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Sad nie wyjasnil zatem, w czym upatruje ich krzywdy, pozostajac jedynie
przy stwierdzeniu, ze maloletni doznali ujemnych przezy¢ psychicznych.
W odniesieniu do opublikowania fotografii z sesji zdjeciowej uwa-
zam, ze SA zbyt pochopnie przyjal, ze powodom nie nalezy si¢ zado$¢-
uczynienie. W szczegdlnosci Sad powinien dostrzec, ze dzieci w wieku
synow LE i A.R. nie s3 emocjonalnie przygotowane do wyst¢powania
na pierwszych stronach gazet, szczegélnie gdy sa przedstawiane ogdtowi
spoleczenstwa w kontekscie konfliktu migdzy rodzicami i uzaleznienia
od alkoholu. Doceniam jednak, ze Sad swa analiz¢ oparl na obiektywnej
koncepcji naruszenia dobr osobistych w zakresie kryteriow dokonywania
oceny zaistnienia oraz rozmiaru krzywdy, ktére jest powszechnie przyj-
mowane przez orzecznictwo’' i nauke prawa’. Niemniej uwazam, ze Sad
powinien odwolac si¢ réwniez w swoim wywodzie do konkretnych oko-
licznosci sprawy, w tym do subiektywnych odczu¢ powoddw, co mogloby
mie¢ wplyw na wysoko$¢ zasadzonego zados¢uczynienia. Zgadzam sig ze
stanowiskiem J. Panowicz-Lipskiej, ze indywidualne przezycia jednostki
moga mie¢ znaczenie dla oceny zagrozenia albo naruszenia danego dobra
osobistego, jednak tylko pod warunkiem przeprowadzenia obiektywne;
weryfikacji ingerencji w takie dobro®. Chod, jak wskazywal A. Szpunar,
czynniki obiektywne pelnig funkcje decydujaca w zakresie ustalania, czy
doszlo do naruszenia badz zagrozenia dobra osobistego™®, to jednak brak
nalezytego rozwazenia, czy w konkretnej sprawie doszlo do zaistnienia
ujemnych przezy¢ psychicznych, moze negatywnie wplynac¢ na jakosc¢

" Por. wyrok SN z dnia 16 stycznia 1976 ., II CR 692/75 (Lex); wyrok SN z dnia 25 kwietnia 1989 t.,
1 CR 143/89 (Lex); wyrok SN z dnia 11 marca 1997 t., III CKN 33/97 (Lex); wyrok SN z dnia 23 maja
2002 ., IV CKN 1076/00 (Lex); wyrok SN z dnia 28 lutego 2003 r., V CK 308/02 (Lex); wyrok SA
w Lodzi z dnia 28 sierpnia 1996 r., I ACr 341/96 (Lex).

% 1.S. Piatowski, Ewoluga ochrony débr osobistych [w:] Tendence rogmwojn prawa cywilnego. Zbidr sindiow, red.
E. Le¢towska, Ossolineum 1983, s. 23; M. Pazdan [w:| Systens Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — czes¢
ogdlna, red. M. Safjan, Warszawa 2012, s. 1234, P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red.
E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2014, s. 59; P. Ksiczak [w:]| Kodeks cywilny. Czes¢ ogélna. Komen-
targ, red. M. Pyziak-Szafnicka, P. Ksiczak, Warszawa 2014, s. 269.

¥ J. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr osobistych, Warszawa 1975 s. 29, 30.

0 A. Szpunat, Ochrona débr osobistych, Warszawa 1979, s. 106-107. Tak tez: wyrok SN z dnia 7 listopada
2000 t., I CKN 1149/98 (Lex); wyrok SN z dnia 11 matca 1997 ., III CKN 33/97 (Lex); wyrok SN
z dnia 16 stycznia 1976 1., IT CR 692/75 (Lex); uchwata SN z dnia 28 maja 1971 ., IIT PZP 33/70
(Lex).
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merytoryczng orzeczenia w zakresie uzasadnienia wysokosci zasadzo-
nego zado$c¢uczynienia.

9. Podsumowanie

Weciaz pojawia si¢ niewiele judykatéw bezposrednio dotyczacych
zagadnienia ochrony wizerunku oraz prywatnosci oséb maloletnich.
Wobec powyzszego przedmiotowy wyrok bez watpienia zasluguje na
uwage, szczegolnie, ze obejmuje on takze inne istotne prawnicze kwestie.
Uzasadnienie orzeczenia nalezy oceni¢ czgsciowo krytycznie.

Sad drugiej instancji zasadnie ustalil, ze pozwana naruszyla prawo do
wizerunku matoletnich w obu wydaniach czasopism, jednoczesnie stwier-
dzajac, ze w przedmiotowej sprawie rozpowszechnianie wizerunku mato-
letnich nalezy zaliczy¢ do ,,istotnych spraw dziecka”. Ma to niebagatelne
znaczenie dla dalszej praktyki orzeczniczej w kontekscie zjawiska rozpo-
wszechniania podobizny dzieci na szeroka skale przez ich przedstawi-
cieli ustawowych. Na uznanie zasluguje umiejetne rozréznienie przez SA
kwestii samodzielnej reprezentaciji przedstawicieli ustawowych dziecka od
wymogu osiggni¢cia konsensusu w przypadku ,,istotnych spraw dziecka”.

Sprzeciw budzi jednak okolicznosé, ze w swoich rozwazaniach SA
ani razu nie odwoluje si¢ do zasady dobra dziecka. Zasada dobra dziecka,
jako norma konstytucyjna wynikajaca z art. 72 Konstytucji, jak rowniez
dyrektywa stosowania prawa i kryterium oceny przy podejmowaniu decy-
zji w sprawach dziecka, obliguje do przyjecia, ze dobro dziecka powinno
by¢ brane pod uwage podczas stosowania kazdego przepisu prawa maja-
cego zwiazek z sytuacja dziecka, jako dobro nadrzedne. Stanowi o tym
wyraznie art. 3 Konwencji o prawach dziecka®. Zasada dobra dziecka
powinna zosta¢ wzigta pod uwage przez SA nie tylko przy ocenie opa-
trzenia wywiadu dotyczacego thrillera erotycznego LF. fotosem przesta-
wiajacym maloletnich na imprezie publicznej, ale réwniez przy analizie
zestawienia fotografii z sesji zdjeciowej celebrytki ze swoimi synami
z wywiadem dotyczacym choroby alkoholowej i rozwodu LE. z ojcem

" Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodéw Zjednoczonych
dnia 20 listopada 1989 r. (Dz.U. 1991 Nr 120, poz. 520).
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dzieci. Kazdorazowo nalezalo ocenié, czy udzielenie zezwolenia przez
matk¢ powoddw bylo zgodne z zasada dobra dziecka, co mialoby wplyw
chociazby na wysoko$¢ zasadzonego zados¢uczynienia.

Na aprobate zastuguje fakt, ze przy zasadzeniu zados¢uczynienia na
rzecz maloletnich powodow SA posluzyl si¢ obiektywng koncepcja naru-
szenia dobra osobistego, cho¢, jak wyjasnitam powyzej, nie zgadzam si¢
z oceng skutkéw naruszenia wizerunku dzieci celebrytki L.E W uzasad-
nieniu zabraklo tez wnikliwego odniesienia si¢ do subiektywnych odczuc
maloletnich, ktére moglyby mie¢ wplyw na wysokos¢ rekompensaty. SA
powinien tez wnikliwiej pochyli¢ si¢ nad kwestig zawinionego dzialania
spolki z rozréznieniem na kazde z naruszen, w tym winien dokonac kon-
kretyzacji stopnia winy, co czynitoby bardziej przekonywujacym fragment
dotyczacy wysokosci przyznanego zadoscuczynienia, nota bene pomniej-
szonego dziesi¢ciokrotnie wzgledem tego, co zasadzil SO.

Nie podzielam w pelni rozwazan SA w zakresie zamieszczenia zdje¢
z publicznej imprezy pod wywiadem z udzialem LE o thrillerze erotycznym
jej autorstwa. Czeste uzywanie przez SA sformulowania ,,publiczna impreza”
przywodzi na mysl wyjatek z art. 81 ust. 2 pkt 2 praut., cho¢ wydaje si¢, ze
Sad potraktowal udzial w uroczystym wydarzeniu jako dorozumiang zgode.
Zgadzam si¢ jednak z tym, Ze wyrazenie konkludentnej zgody nie oznacza
zezwolenia na rozpowszechnianie wizerunku w kazdym mozliwym kontek-
Scie, niezwigzanym z relacjonowaniem przebiegu publicznej imprezy.

Glosowany wyrok jest réwniez jednym z nielicznych orzeczen, ktore
podejmuje problematyke naruszenia prawa do prywatnosci oséb pozo-
stajacych w relacji uczuciowej lub rodzinnej z osobami powszechnie zna-
nymi. SA przy badaniu ingerencji w dobra osobiste A.R. dokonat wazenia
warto$ci: wolnosci stowa oraz prywatnosci, uznajac, ze powdd, jako byly
malzonek celebrytki, powinien liczy¢ si¢ z zainteresowaniem mediow.
W mojej ocenie analiza SA jest zbyt uproszczona. Pozostanie przy stwier-
dzeniu, ze A.R. jest bylym mezem celebrytki, w zwiazku z czym musial
liczy¢ si¢ z dzieleniem si¢ przez nig zyciem prywatnym, ktorego byl cze-
$cig, to za malo. Sad powinien odnies$¢ si¢ m.in. do postawy mezczyzny,
ktory wyraznie stronit od mediéw i mimo licznych présb ze strony dzien-
nikarzy nie wypowiadal si¢ na temat rozwodu, majac m.in. na wzgledzie
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dobro dzieci. Zachowanie A.R. wyraznie §wiadczy o tym, ze utracil on
status ,,wzglednej osoby historii wspdlczesnej”, a jego prawo do pry-
watnosci nie powinno podlega¢ az takim ograniczeniom, jak w przy-
padku ,,absolutnych oséb historii wspotczesnej”. W zakresie naruszenia
dobrego imienia powoda nalezy za$ stwierdzi¢, ze powolanie si¢ przez SA
na kilka wyrwanych z kontekstu twierdzen I.F. wykorzystanych w wywia-
dzie nie pozwala na kompleksowg oceng, czy doszto do naruszenia dobra
osobistego A.R. Zgodzi¢ nalezy si¢ z SA, ze kluczowe znaczenie w tym
zakresie ma charakter wypowiedzi celebrytki (tj. czy wywiad mial na celu
upokorzenie bylego meza 1 przedstawienie go w negatywnym Swietle, co
mogloby skutkowac negatywna opinia o nim w spoleczenstwie).
Komentowane orzeczenie dotyka podstawowych kwestii zwigza-
nych z ochrong dobr osobistych 0séb pozostajacych w relacji uczuciowej
(rodzinnej) z osobami powszechnie znanymi, w tym maloletnich. Uzasad-
nienie wyroku miejscami budzi zastrzezenia, cho¢ nie brakuje tez fragmen-
tow, ktore zastugujg na aprobate. Oprocz kwestii prawnych, koncentruja-
cych si¢ wokol naruszenia prawa do prywatnosci, wizerunku oraz dobrego
imienia, judykat akcentuje réwniez spoleczng warstwe oceny stanu faktycz-
nego, zwiazana z wykorzystaniem podobizn dzieci w mediach do kreowania
medialnego wizerunku i uzyskiwania wymiernych korzysci finansowych.

Streszczenie

Analizowany wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie podejmuje
istotng z perspektywy nie tylko prawnej, ale 1 spolecznej kwesti¢ ochrony
wizerunku maloletnich w mediach. Orzeczenie dotyka rowniez wazkiego
zagadnienia ochrony doébr osobistych oséb pozostajacych w relacji uczu-
ciowej (rodzinnej) z osobami powszechnie znanymi — konkretnie prawa do
prywatnosci i dobrego imienia. Cho¢ judykat nalezy oceni¢ czgsciowo kry-
tycznie, na aprobate zastuguja rozwazania Sadu dotyczace zakwalifikowania
rozpowszechniania wizerunku os6b matoletnich w plotkarskim periodyku
jako ,,istotnych spraw dziecka”. Sprzeciw budzi jednak brak odwolywa-
nia si¢ do zasady dobra dziecka przy analizie naruszen débr osobistych
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maloletnich. Sad Apelacyjny powinien wnikliwiej pochyli¢ si¢ nad kwestig
zawinionego dzialania spotki z rozréznieniem na kazde z naruszen, w tym
winien dokona¢ konkretyzacji stopnia winy, co czyniloby bardziej przeko-
nywujacym fragment dotyczacy wysokosci przyznanego zado$¢uczynienia.

Stowa kluczowe: wizerunek, maloletni, dobro dziecka, prywatnosé,
osoba publicznie znana

Gloss to the judgment of the Court of Appeal in Warsaw
of 4 July 2018, ref. V ACa 484 /17

Summary

The analyzed judgment of the Court of Appeals in Warsaw takes
up the issue of protecting the image of minors in the media, which is
important not only from a legal, but also from a social perspective. The
judgment under review also touches on the important issue of protecting
the personal rights of persons in an emotional (family) relationship with
public figures — specifically, the right to privacy and good name. Although
the ruling should be assessed in part with criticism, the Court’s considera-
tion of the qualification of the dissemination of the image of minors in
a gossip magazine as ,,important matters of the child” deserves approval.
However, what is objectionable is the lack of reference to the principle
of the child’s welfare while analyzing violations of the personal rights of
minors. The Court of Appeals should look more closely at the issue of
the company’s culpability, distinguishing between each of the violations,
including a concretization of the degree of fault, which would make the
section on the amount of compensation awarded more convincing,

Keywords: image, minor, child’s welfare, privacy, public figure
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