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GLOsA DO WYROKU Z 12 sTycznia 2006 r., IT CK 342/05 (KRYTYCZNA)
»POROZUMIENIE STRON, BEDACE PRZESLANKA ZWROTU SWIADCZENIA W ZWIAZKU
Z NIEOSIAGNIECIEM ZAMIERZONEGO CELU, DOTYCZYC MOZE TYLKO SAME]
PODSTAWY SWIADCZENIA, A NIE EWENTUALNEGO ZWROTU (ART. 410 § 2 k.c.)”

I. Wprowadzenie

Motywacij¢ do napisania niniejszej glosy stanowit interesujacy stan fak-
tyczny, w ktérym zaszla koniecznos$¢é dokonania rozliczen po zakonczeniu
zwigzku opartego na sponsorowaniu'. Rozstrzygana sprawa stanowi
jeden z przejawow szerszego zjawiska spolecznego, zwanego potocznie
,»sponsoringiem’. Relacje istniejace miedzy stronami takich stosunkéw
miewaja rézny charakter, od towarzyskich po seksualne. Maja jednak
wspolny mianownik — $wiadczenie jednej ze stron ma charakter pieni¢zny.

Il. Stan faktyczny

Powdd, majacy rodzing w Szwajcarii, pozostawal z pozwang w latach
1998-2002 w nieformalnym zwiazku. Utrzymywali ze soba stosunki

*  Uniwersytet Warszawski, Wydzial Prawa i Administracji, e-mail: co.michaluszko@student.uw.edu.pl.

! Komentowane orzeczenie doczekalo si¢ juz kilku glos i opracowan: W. Dubis, Glosa do wyroku

Sadn Najwyzszego 3 12 styeznia 2006 r., 11 CK 342/ 05, OSP 2006, nr 10, poz. 113; M. Olechowski, Glosa
do wyroku Sadu Najwyiszego 3 12 styeznia 2006 r, IT CK 342/05, OSP 2007, nr 4, poz. 50; P. Ksi¢zak,
Porozumienie stron a wrot Swiadegenia — glosa do I CK 342/05, MP 2007, nr 10, s. 574 i n.; M. Gutowski,
Glosa do wyrokn Sadn Najwysiszego 3 12 styeznia 2006 1., II CK 342/05, ,Palestra” 2008, nr 1-2, s. 288
in.; W Borysiak, Glosa do wyrokn 3 dnia 12 stycznia 2006 r. (I CK 342/05), PS 2009, nr 3, s. 123 i n;
K. Golec, Zerwanie nieformalnego 3wiqgkn jako przestanka wrotn przedmiotn swiadezenia, MP 2018, nr 10,
s. 538 1in.

2

Zob. W. Borysiak, Glosa. . ., s. 123; zob. takze wyrok Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 17 grudnia
2015 1., I C 1915/14 [uzyskany w trybie dostepu do informacji publicznej], w ktorym Sad stwierdzit,
ze kupowanie prezentéw kobiecie podczas pozostawania w intymnej relacji czyni zados¢ zasadom
wspolzycia spolecznego, a ,,kazdy mezezyzna w mocno $rednim wieku, cheac mieé¢ romans z mloda
kobieta (...), musi si¢ liczy¢ z pewnymi wydatkami”.
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fizyczne, spedzali wspolnie kilka dni w miesiacu, a takze wyjezdzali na
wakacje. Pozwana towarzyszyla czasami powodowi w wyjazdach stuz-
bowych. Strony dzielity 24 lata réznicy wieku.

W zamian powdd dokonywal na rzecz pozwanej réznorakich przy-
sporzen w postaci m.in. bizuterii i ekskluzywnej odziezy. Przeznaczal takze
pieniadze na jej biezace utrzymanie oraz finansowal wspoélne wyjazdy czy
zabiegi upickszajace’.

Powod przekazal pozwanej rowniez 225 000 zt na kupno mieszkania.
Pozwana dokonala jego zakupu, a w ksiedze wieczystej wskazano ja jako
wlasciciela. M¢zezyzna sfinansowal wyposazenie mieszkania na kwote 75 000
zt. Kupil takze pozwanej dwa samochody, facznie za ceng ok. 100 000 z1.

Pod koniec 2002 r. pozwana o$wiadczyla powodowi, ze zdecydowata
si¢ zakonczy¢ ich zwigzek. Przyczyna miato by¢ posiadanie przez powoda
rodziny — zony i trzech synow. Pozwana stwierdzila, Zze czula si¢ zawie-
dziona faktem, iz powdd nie spedzal z nig Swiat czy Sylwestra. Nie roz-
mawial z nig o jego planach wobec niej. Po rozstaniu pozwana darowata
mieszkanie swojej maloletniej corce®.

Powdd zazadal zwrotu od pozwanej kwoty 375 000 z1 z odsetkami,
na ktorg sktadaly sie: kwota 225 000 zl przeznaczona na zakup mieszka-
nia, kwota 75 000 zI stanowigca wartos$¢ jego wyposazenia oraz pozostala
suma, przeznaczona na sfinansowanie samochodow.

lll. Rozstrzygniecia sadow nizszych instancji oraz Sadu Najwyzszego®

Sad I instancji uznal, Ze strony laczyla ,,szczegolnego rodzaju umowa
nienazwana”, w ktorej kazda ze stron musi si¢ liczy¢ z mozliwoscia jedno-
stronnego zakonczenia w kazdym czasie, a §wiadczenia stron stanowily

> Dokladnie — zabieg powigkszenia biustu.

*  Informacje o stanie faktycznym oraz o rozstrzygnieciach sadéw nizszych instancji zostaly zaczerp-

niete z wyroku Sadu II instancji — wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 1 grudnia 2004 r.,
I ACa 939/04 [uzyskany w trybie dostepu do informacji publicznej] oraz z wyroku sadu II instancji
po ponownym rozpoznaniu — wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 6 czerwca 2006 r., I ACa
131/06 (LEX nr 215627).

> Ze wzgledu na watpliwos$ci wokoé! podstaw prawnych rozliczert po zakoficzeniu zwiazku opartego

na sponsorowaniu, zostato uznane za stuszne krétkie przedstawienie rozstrzygnie¢ sadéw nizszych
instancij.
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wypelnienie zobowiazan przyjetych w ramach umowy. W konsekwenciji
sad oddalil powédztwo mezczyzny.

Powdd wnidst apelacje, zarzucajac naruszenie art. 410 § 2 k.c. przez
jego niezastosowanie, twierdzac ze $rodki pieni¢zne dochodzone pozwem
zostaly przekazane pozwanej w celu zalozenia 1 utrzymania ich zwiazku.
Zarzucil takze, ze Sad I instancji uznal, iz strony wiazala umowa niena-
zwana, a dokonywane $wiadczenia mialy ,,charakter zwrotny” [najpraw-
dopodobniej wzajemny — E.M.| za §wiadczone ustugi natury seksualne;
1 towarzyskiej, podczas gdy jego zdaniem bylo inaczej.

Sad II instanciji, rozpatrujac zasadno$¢ zwrotu korzysci przez kobiete
w oparciu o art. 410 § 2 k.c. (konkretnie condictio ob rem, nazywane takze
condictio causa data cansa non secuta), uznal, ze cel powinien by¢ objety poro-
zumieniem stron. Te natomiast nie porozumialy si¢ co do tego, ze zakon-
czenie zwigzku bedzie skutkowato zwrotem S$wiadczen, ktore kobieta
otrzymala od mezczyzny. Sad oddalil wigc apelacje powoda. Powdd
wniost kasacje.

Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do
ponownego rozpatrzenia. W wyroku Sad wyjasnil, na czym polegaja ele-
menty konstrukeyjne condictio ob rem. Zdaniem Sadu Najwyzszego z kon-
dykcji tej moze skorzysta¢ osoba, ktora z odbiorcg Swiadczenia nie faczyl
taki stosunek obligacyjny, z ktérego obowiazek $wiadczenia wynikal,
a przyjmujacy swiadczenie nie byt zobowiazany do spelnienia oczekiwa-
nego od niego §wiadczenia ani przed otrzymaniem $wiadczenia, ani po
jego otrzymaniu.

Ponadto Sad podkreslit role porozumienia stron co do celu §wiadczenia.
Uznal, Ze porozumieniem stron powinna by¢ objeta podstawa swiadczenia,
w tym sensie, ze odbiorca powinien zna¢ cel $wiadczacego i przez przyjecie
$wiadczenia da¢ wyraz, ze go aprobuje. Powyzsze porozumienie, zdaniem
Sadu, nie sklada si¢ jednak na tre$¢ czynnosci prawnej, lecz stanowi poro-
zumienie co do podstawy prawnej Swiadczenia. Gdyby takie porozumienie
mialo stanowi¢ cze¢§¢ czynnosci prawnej, w razie nieosiagniecia celu, zasto-
sowanie znalazlyby przepisy o odpowiedzialnosci za niewykonanie zobo-
wigzania, a nie o bezpodstawnym wzbogaceniu. Natomiast strony nie musza,
zawiera¢ porozumienia co do zwrotu swiadczenia, skoro zwrot ten mozliwy
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jest na podstawie art. 410 § 2 k.c. W ocenie Sadu Najwyzszego powdd, prze-
kazujac pieniadze na zakup mieszkania, a pozwana przyjmujac je, czynili to
ze wzgledu na cel, jakim bylo wlasnie pozostawanie w zwigzku.

Sad 1II instancji zmienil wyrok Sadu Okregowego. Rozpoznajac
sprawe ponownie, uznal, ze cel, ktérym bylo pozostawanie w niefor-
malnym zwiazku, nie ziscil sig, totez powdd moze skutecznie dochodzi¢
zwrotu $wiadczenia na podstawie art. 410 § 2 k.c. W konsekwencji Sad
zasadzil na rzecz powoda zadang kwote®.

IV. Komentarz

Tratnie stwierdzil Sad Najwyzszy, ze condictio ob rem moze znalezé
zastosowanie, gdy migdzy $wiadczacym a przyjmujacym Swiadczenie
brak bylo stosunku prawnego, z ktérego obowigzek §wiadczenia wynikal,
a ponadto przyjmujacy $wiadczenie nie byl zobowiazany do spelnienia
oczekiwanego od niego §wiadczenia, ani nie stal si¢ do tego zobowiazany
po otrzymaniu $wiadczenia.

Niewlasciwie jednak Sad Najwyzszy ocenil role porozumienia
miedzy stronami co do celu $wiadczenia. Mimo ze cz¢$¢ polskiej dok-
tryny przyjmuje, iz zamierzony cel ma by¢ wspolny lub chociaz znany
obu stronom’, poglad ten nie znajduje podstaw normatywnych ani
celowos$ciowych®.

Po pierwsze w art. 410 § 2 k.c. nie ma mowy o porozumieniu. Poja-
wia si¢ okreslenie ,,zamierzony cel $wiadczenia, ktére nie §wiadczy o ko-
niecznosci zawarcia porozumienia'’.

¢ Sygnatura wyroku Sadu II instancji po ponownym rozpoznaniu znajduje si¢ w przypisie 5.

" Tak: E. Letowska, Bezpodstawne wbogacenie, Warszawa 2000, s. 107; W. Serda, Nienaleine swiadezenie,
Warszawa 1988, s. 95, 101, 104.

8

M. Lemkowski, Swiadezenie antyeypacyjne, Warszawa 2016, s. 251.

? Jak wskazuje P. Ksigzak, w art. 129 Kodeksu zobowiazan (Dz.U. 1933 Nr 83, poz. 598) mowa byta
o0 ,,zastrzezonym celu §wiadczenia”, co mogloby wskazywac na konieczno$¢ wystepowania porozu-
mienia. Jego zdaniem brzmienie art. 410 § 2 k.c. Swiadczy wigc raczej o braku takiej koniecznosci.
Zob. P. Ksiczak, Porogumienie.. ., s. 575, przypis 11. Z kolei zdaniem W. Serdy mimo zmiany redakcji
stownej, nie nastapila Zadna zmiana merytoryczna. Zob. W. Serda, Nienalegne. . ., s. 92.

10" M. Lemkowski, \S:wz'adf{eﬂie. .., 8. 252-253,



GLOSA DO WYROKU 7 12 sTycznia 2006 r., IT CK 342/05 (KRYTYCZNA). .. 99

Po drugie istotne jest jedynie, czy sokens dziata w takim celu. Swiad-
czac, solvens liczy, ze do powstania zobowigzania w przysztosci doj-
dzie (tzw. przed$wiadczenie pozaumowne). Przykladowo, przesylajac
accipiensowi ksiazke, ten nie musi si¢ w zaden sposéb godzi¢ na zawarcie
umowy sprzedazy. Co wigcej, przyjecie ksiazki nie warunkuje zadnego
porozumienia dopoki strony nie zawra umowy. Gdy bedzie juz pewne, ze
strony nie nawiaza relacji kontraktowej, bedzie mozna dochodzi¢ zwrotu
w ramach condictio ob rem. ,,Cel” w tym znaczeniu to raczej ,,przeswiadcze-
nie”, czy ,,motyw’” solvensa'.

Nalezy jednak jednoznacznie podkresli¢, iz z konstrukcja przed-
$wiadczenia pozaumownego mamy do czynienia tylko wtedy, gdy
w przysziosci moze powsta¢ skuteczne prawnie zobowiazanie, ktore
co do tresci bedzie identyczne z przed$wiadczeniem'. Gdy dojdzie do
powstania zobowiazania, wtedy spelnione §wiadczenie zostanie zali-
czone na jego poczet®.

Dlatego przytaczajac klasyczne rozréznienie posréd przypadkow con-
dictio ob rem na przypadki przedSwiadczenia (dze Vorleistungsfille), sktaniania
(die Veranlassungsfille) oraz celowego uzycia (die Zweckverwendungsfille)™, nalezy
zakwalifikowac¢ przedswiadczenie pozaumowne do pierwszej kategorii.
Natomiast nie mozna do niej przyporzadkowac stosunku wynikajacego
z przedstawionego stanu faktycznego, bowiem solvens 1 accipzens nie mogli
skutecznie zobowigzaé si¢ do pozostawania ze soba w zwiazku ani do §wiad-
czenia ustug seksualnych'. Pomijajac sporny aspekt moralny tego typu
zobowiazania i jego dopuszczalno$é na kanwie art. 353" k.c., zwrécic
nalezy na aspekt temporalny. Zobowiazanie takie mialoby najprawdo-
podobniej charakter wieczysty. Natomiast na gruncie obowigzujacego

stanu prawnego zobowigzania o takim charakterze nie sa dozwolone's.

11

M. Lemkowski, ‘Siu/z'adtzjem'e. ..y 8. 254, 264.
P. Ksiezak, Porogumienie. .., s. 576; M. Lemkowski, X'wz'aﬂ’czem'e..., s. 262.

12

13

M. Lemkowski, S’wizzdfzem'e. .., 8. 261.

14

P. Ksiezak, Porogumiente. .., s. 575.
5 M. Lemkowski, ‘S:wz'adfgenie. .., 8. 262,

16

W. Borysiak [w:] Komentary do Kodeksu cywilnego, Zobowiqzania. Czest ogélna, t. 11IA, red. K. Osajda,
Warszawa 2017, s. 209; P. Machnikowski [w:] Komentarz do Kodeksu cywilnego, red. E. Gniewek, P. Mach-
nikowski, Warszawa 2019, s. 759; A. Pyrzynska [w:| Komentarz do Kodeksu cywilnego, art. 353—626, t. 11,
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Nalezy wobec tego rozwazy¢ kwalifikacje §wiadczen jako przypadkow
sklaniania badz celowego uzycia.

Celowe uzycie dotyczy sytuacji umowy darowizny, w ktorej darczynca
dokonuje przysporzenia na jaki§ konkretny cel, na przyktad babcia obda-
rowuje wnuczka domem, aby wziat §lub i zamieszkal w nim z wybrang
przez babci¢ kobieta, przy czym cel uzycia nie stanowi polecenia'’. Na
gruncie przedstawionego stanu faktycznego na pierwszy rzut oka rze-
czywiscie mozna by dopatrywac si¢ zawarcia umowy darowizny celowej
(remuneratoryjnej) i uznac, ze mezczyzna darowal kobiecie $rodki pie-
ni¢zne, by ta kupila za nie mieszkanie i samochody'®. Nalezy jednak wyra-
zi¢ watpliwosci co do mozliwosci stosowania condictio ob rem, gdy obdaro-
wany nie skotrzysta z darowizny w sposéb oczekiwany przez darczyice".
Przede wszystkim z tej przyczyny, ze darczynca swiadczy pod tytulem
darmym, a przewidziana ustawowo droga do obciazenia obdarowanego
danym obowiazkiem pozostaje zastrzezenie polecenia (art. 893 k.c.)™.
Dopuszczenie innej interpretacji mogloby prowadzi¢ do szkodliwych
spolecznie zjawisk. Darczyncy obcigzaliby darowizny obowiazkami,
a w razie gdyby nie zostaly spelnione, wyst¢powaliby na droge sadowa,
przywolujac condictio ob rem jako podstawe do dochodzenia zwrotu darowi-
zny. Takim wlasnie sytuacjom zapobiegaja przepisy o poleceniu (art. 893
1 894 k.c.). Na ich gruncie mozliwosci zadania wypelnienia polecenia na
drodze sadowej pozostaja ograniczone — darczynca moze zadac jedynie
wypelnienia polecenia majacego na celu jego korzys¢. Warto podkreslic,
ze od polecenia takze wymaga si¢ zgodnosci z ustawg 1 zasadami wspol-
zycia spolecznego®'.

red. M. Gutowski, Warszawa 2019, s. 151; M. Safjan [w:] Komentary do Kodeksu cywilnego, art. 1-449",
t. I, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2020, s. 1267; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2013 1.,
V CSK 391/12, OSNC 2014 Nr 2, poz. 22.

" Wi Setda, Nienalespe. .., s. 110-111.

18 7 tresci wyrokow zapadlych w tej sprawie wynika, ze mezczyzna twierdzil, iz przysporzenia stano-
wily naklady na ich wspélne Zycie, a ich celem byla poprawa jakosci spotkan.

19" Zob. K. Mularski [w:] Komentarz do Kodeksu eywilnego, art. 353—626, t. 11, red. M. Gutowski, Warszawa
2019, s. 473.

2 Zob. L. Stecki, Umowa darowizny, Warszawa 1974, s. 46.
2 L. Stecki, Umomwa. .., s. 55.
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Do wypadkéw sktaniania dochodzi natomiast wtedy, gdy so/vens Swiad-
czy, gdyz pragnie sktonic accipiensa do postgpowania, ktorego nie moze na
nim jednak w zaden sposoéb prawnie wymusic, poniewaz ten nie chce albo
nie moze si¢ do tego zobowigzac, przyktadowo do zawarcia malzenistwa
z okreslona osoba®.

Gdyby przyjac za Sadem Najwyzszym, ze celem $wiadczenia w niniej-
szej sprawie mialoby by¢ ,,pozostawanie stron w nieformalnym zwiazku
partnerskim”, mieliby§my do czynienia z wypadkiem sktaniania. W. Serda
twierdzi jednak, ze przy sformutowaniu celu §wiadczenia w taki sposob,

do jego urzeczywistnienia dochodzi ,,na biezaco”

, co wyklucza condictio
ob rem. Podobnego zdania jest P. Ksigzak, ktory uznaje w takich przypad-
kach cel za zrealizowany*. W doktrynie spotyka si¢ takze inne poglady,
uzasadniajace na rézne sposoby teze, ze stosunki prywatne czy erotyczne

nie powinny by¢ obejmowane ta kondykcja®.

V. Propozycje rozstrzygniecia
a. Darowizna
Krytyczny charakter glosy obliguje do wskazania alternatywnego roz-

strzygniecia niniejszej sprawy oraz do odniesienia si¢ do stanowisk przed-
stawianych w doktrynie.

2 P Ksigzak, Porozumienie. .., s. 576; M. Lemkowski, ‘S<u/z'ad£(em'e..., s. 202; W. Serda, Nienalezne...,
s. 101.

» W. Serda, Nienalesne.. ., s. 105.

* P. Ksigzak [w:] Komentary do Kodeksu cywilnego, Zobowiazania. Czes¢ ogdlna, t. TIIA, red. K. Osajda,
Warszawa 2017, s. 461.

» Zdaniem W. Serdy nie mozna nia obejmowaé ,,wykonywania normalnych czynnosci stuzacych
urzeczywistnieniu wspoélnego pozycia”. Niemniej dostrzega mozliwo$¢ stosowania tej kondykeji,
np. gdy konkubina pracuje bez wynagrodzenia w gospodarstwie rolnym konkubenta. Po zerwaniu
moze dochodzi¢ wyréwnania na podstawie condictio ob rem, bowiem $wiadczenie takich ustug wykracza
poza ,,zaspokojenie harmonijnosci aktualnego pozycia” — W. Serda, Nienalezpe. .., s. 105; podobnie:
P. Mostowik [w:| Systemz Prawa Prywatnego, Prawo 30bowiqzarn — czes¢ ogdina, t. VI, red. A. Olejniczak,
Warszawa 2018, s. 338-339; M. Rzewuska, Zareegyny. Status narzeczonego w prawie cywilnym, Warszawa
2019, s. 137, 149; M. Sobczyk, Condictio cansa data cansa non secuta jako podstawa $qdania 3wrotu Swiadezenia
spetnionego w trakcie trvania wiqzkun partnerskiego — doswiadezenia sqdow szkockich, TSPW 2017, nr 13, s. 46;
A. Szymocha, Zargezyny w prawie niemieckin, KPP 2013, z. 2, s. 439—440.
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Charakter dokonywanych przez mezczyzne przysporzen sklania
do rozwazenia mozliwosci uznania ich za darowizny. Darowizna, jako
umowa konsensualna, powstaje przez zgodne oswiadczenie woli dwoch
stron, z ktérych jedna zobowiazuje si¢ do §wiadczenia, a druga zobowia-
zanie to przyjmuje*. W swietle art. 888 k.c. istotne jest, aby przysporzenie
nastapito kosztem majatku darczynicy oraz bylo bezplatne. Majac na uwa-
dze glosowany stan faktyczny, nalezy szerzej omoéwic ceche bezptatnosci
przysporzenia, bowiem Sady dopatrywaly w przysporzeniach mezczyzny
oraz zachowaniu ($wiadczeniach) kobiety ekwiwalentnosci.

Jak pisali I. Rosenblith i J. Korzonek, ,,bezplatnos¢ jest przeciwien-
stwem odplatnosci, ktéra polega na tem, ze jedna strona spelnia $wiad-
czenie tylko ze wzgledu na wzajemne $wiadczenie drugiej strony, ze wigc
nastepuje niejako wymiana wzajemnych Swiadczen, przyczem nie jest
koniecznem, aby oba §wiadczenia mialy warto$¢ majatkowa. Nie bedzie
wiec darowizny tam, gdzie na rzecz pewnej osoby nastapito wprawdzie
przysporzenie majatkowe, ale gdzie ten, z czyjego majatku to przyspo-
rzenie nastapilo, otrzymal zato odplate chocby w postaci §wiadczenia,
przedstawiajacego tylko idealna warto$¢”?’. Wymaga si¢ przy tym, aby
bezplatnos¢ miata charakter nie tylko obiektywny, ale takze subiektywny.
Strony musza wigc uwazaé przysporzenie majatkowe za bezplatne oraz
chcie¢, aby takim pozostato. Zdaniem Autorow ,,niema wigc darowizny
tam, gdzie przysporzenie majatkowe przedmiotowo jest bezplatnem,
ale wola stron skierowana byla na ustanowienie obowiazku swiadczenia
odplatnego”. W sposob naturalny rodzi si¢ w tym momencie pytanie, jak
przedstawiala si¢ ,,wola” mezczyzny w glosowanym stanie faktycznym.
Problematyka ,,woli” czy ,,motywu” w kontekscie wystepowania causa
donandi stanowi od dawna przedmiot licznych doktrynalnych rozwazan.

L. Domanski twierdzil, ze zamiar obdarowania drugiej strony (aninus
donandz) ani pobudki, jak che¢ okazania wdzigcznosci, przypodobania si¢
komus, pozyskania czyjej§ przychylnosci w zasadzie nie odgrywaja roli,
chyba Ze darczynca byt w bledzie co do tresci swojego oswiadczenia woli

26

L. Domatiski, Instytuge kodeksu zobowiqzan. Czesé szezegdlna, Warszawa 1938, s. 139.
77 J. Korzonek, 1. Rosenblith, Kodeks zobowiqzar. Komentarg, t. 11, Krakow 1937, s. 775-776.
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albo blad wywolata druga strona podstepnie lub darczynca zlozyt swoje
o$wiadczenie woli pod wplywem bezprawnej grozby®.

M. Safjan podkresla z kolei, Ze istotny jest jedynie ,,motyw typowy
darczyncy”. Motywy indywidualne przysporzenia, czysto altruistyczne
czy uzasadnione racjami gospodarczymi pozostaja bez znaczenia®.
K. Mularski stwierdza natomiast, iz przysporzenie dokonane jest donandi
cansa wtedy, gdy jest dokonywane przy uzyciu pewnych znakow, ktore
w $wietle ogdlnie przyjetych regul znaczeniowych pozwalaja wywnios-
kowaé, ze darczynca chcial, aby kto§ uzyskal przysporzenie nieodplat-
nie kosztem jego majatku. Jako przyklad takiego znaku Autor podaje
wrzucenie do puszki zebraka pieniedzy. Nawet jesli darczynca wceale nie
chcial wesprzec¢ zebraka, tylko zrobi¢ na otoczeniu dobre wrazenie swoja,
dobroczynnoscia, $wiadczenie weiaz pozostanie darowizna™.

Wydaje si¢ wigc, iz na gruncie glosowanego stanu faktycznego mozna
zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze o ile mezczyznie przy wreczaniu kobiecie
pieniedzy 1 prezentéw mogly towarzyszy¢ rézne mysli oraz nadzieje,
pozostaja one irrelewantne z perspektywy causa donandi.

Jednakze pojawiaja si¢ takze w doktrynie glosy uznajace darowi-
zny w stosunkach opartych na sponsorowaniu za niezgodne z zasadami
wspolzycia spolecznego, a w konsekwencji niewazne. W Borysiak jed-
noznacznie uznaje taka umowe darowizny za niewazna, poniewaz jed-
nym z zamierzonych celéw takiej darowizny jest utrzymywanie stosun-
kow seksualnych®. Zdaniem tego Autora konsekwencja uznania takiej
darowizny za niewazng moze by¢ zwrot przysporzen. Nie znajdzie
bowiem zastosowania art. 411 pkt 2 k.c., gdyz spelnienie swiadczenia
konsekwentnie nie mogto czyni¢ zados¢ zasadom wspolzycia spolecz-
nego. Natomiast w $wietle art. 411 pkt 1 k.c. spelniajacy §wiadczenie
moze zada¢ zwrotu, nawet jesli wiedzial, Ze nie byl do $wiadczenia

# L. Domafiski, Instytuge. . ., s. 139.

# M. Safjan [w:] Komentary do Kodeksu cywilnego, art. 450-1088, t. 11, red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2020, s. 916.

3 K. Mularski [w:] Komentars do Kodeksu cywilnego, art. 627-1088, t. 111, red. M. Gutowski, Warszawa
2019, s. 827.

1 W. Borysiak, Glosa. .., s. 125; podobnie — K. Mularski [w:] Komentarz. .., s. 472.
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zobowiazany, ale $wiadczyl w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej™.
Wydaje sig, ze sad moglby w takiej sytuacji zastosowac art. 5 k.c. i odda-
li¢ zadanie mezczyzny™. Jednakze, jak wiadomo, zarzut naduzycia prawa
art. 5 k.c. ma charakter jedynie dylatoryjny. M¢zczyzna moglby wige sta-
rac si¢ 0 zwrot przysporzen w przyszlosci, powolujac si¢ na zmiang oko-
licznoscei faktycznych™.

K. Mularski podziela poglad W. Borysiaka o niewazno$ci umoéw, do
ktérych tresci nalezy swiadczenie ustug seksualnych. Dodaje takze, ze
nawet jesli nie zostataby ona uznana za sprzeczna z zasadami wspolzy-
cia spolecznego, nalezaloby stwierdzi¢, ze skoro mezczyzna dokonal
przysporzenia w zamian za $wiadczenie ustug seksualnych, to umowa
taka zostala zawarta pod warunkiem rozwiazujacym — darowizna pod-
legataby zwrotowi, jesli kobieta zaprzestataby §wiadczy¢ takie ustugi®.
Zdaniem Autora warunek ten bylby oczywiscie sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego, a w konsekwencji traktowany jako niezastrze-
zony (art. 94 k.c.).

Poglady te nalezy uznac za zbyt restrykcyjne, rzadko bowiem w tego
typu relacjach mozna byloby bez watpliwosci stwierdzi¢, ze Swiadcze-
niem w zamian za przysporzenie pozostawaly jedynie ustugi seksualne,
chyba ze mielibysmy do czynienia z prostytucja. Gdyby ustugi seksualne
mialy stanowi¢ wprost ekwiwalent, wtedy nalezatoby stwierdzi¢, ze strony
dazyly do zawarcia niewaznej, bo niezgodnej z zasadami wspolzycia spo-
tecznego, umowy wzajemnej, a nie umowy darowizny.

Wspomnieé¢ nalezy jeszcze o rozwazaniach K. Golca™ o mozliwosci
kwalifikacji przysporzen dokonanych przez mezczyzne jako darowizny
obcigzonej poleceniem pozostawania w zwigzku (art. 893 k.c.). Autor

2 W. Borysiak, Glosa..., s. 126-127.
¥ Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2013 1., IV CSK 660/12, Legalis; K. Pietrzykowski
[w:] Komentary do Kodeksu cywilnego, art. 1-449", t. 1, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2020, s. 55.

' Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2002 r., OSNC 2003 nr 7-8, poz. 109; W. Czachorski
[w:] Systens Prawa Cywilnego, Czes¢ ogdlna, t. 1, red. W. Czachérski, Warszawa 1974, s. 270; K. Pietrzy-
kowski [w:] Komentarg do Kodeksu cywilnego. . ., s. 56; C. Waldzinski, Przestanki stosowania klauzuli naduzycia
prawa podmiotowego w orzecznictwie sqdowym, PS 2017, nr 3, s. 23.

% K. Mularski [w:] Komentarz..., s. 472.

% K. Golec, Zerwanie. .., s. 541-543.
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twierdzi, iz polecenie ze wzgledu na sprzecznos$c z zasadami wspolzycia
spolecznego pozostawaloby niewazne. Natomiast ze wzgledu na fakt, iz
stanowi ono jedynie element podmiotowo istotny (accidentalia negotii)®,
uniewaznienie polecenia nie wplywaloby na waznos¢ darowizny. W spo-
so6b naturalny rodzi si¢ jednak pytanie na tle art. 58 § 3 k.c., czy w tej
szczegoblnej sytuacji umowa zostalaby zawarta takze bez polecenia swiad-
czenia uslug seksualnych. Na to pytanie nalezaloby raczej udzieli¢ odpo-
wiedzi negatywnej, w konsekwencji czego skutek w postaci niewaznosci
objatby calg czynnosé prawna™.

b. Nienalezne $wiadczenie z przepadkiem na rzecz Skarbu Panstwa

Przy odrzuceniu kwalifikacji przysporzen jako waznej darowizny
1 przyjeciu, ze mamy jednak do czynienia z nienaleznym $wiadczeniem
albo ze wzgledu na niezrealizowany cel swiadczenia, ktérym miato by¢
,»pozostawanie w zwiazku”, albo ze wzgledu na niewaznos¢ darowizny
(condictio sine cansa), powstaje mozliwos§¢ orzeczenia przepadku swiad-
czenia na rzecz Skarbu Panstwa (art. 412 k.c.). Instytucja przepadku
moze znalez¢ zastosowanie wszedzie tam, gdzie ,,aksjologia przema-
wia za pozbawieniem so/vensa mozliwosci uzyskania zwrotu”?. Niekt6-
rzy autorzy dopuszczajg zastosowanie tej regulaciji przy rozliczeniach ze
sponsoringu, jednak wiaze si¢ z tym kilka problemow™.

Przede wszystkim Skarbowi Panstwa nie przystuguje zadne prawo
podmiotowe wzgledem przedmiotu $wiadczenia®. Jego uprawnienie

37

S. Grzybowski [w:] Systens Prawa Cywilnego, Prawo zobowiqzan — e3¢t szezegotowa, t. 111, cz. 2, red. S. Grzy-
bowski, Warszawa 1976, s. 239.

% 8. Rejman [w:] Komentarz do Kodeksu cywilnego, t. 11, red. J. Ignatowicz, Warszawa 1972, s. 1738;
L. Stecki [w:] Kodeks cywilny 3 komentarzem, t. 11, red. ]. Winiarz, Warszawa 1989, s. 803; L. Stecki, Unzo-
wa...,s. 55.

¥ B, Letowska, Bezpodstamne. .., s. 110; wigcej o funkcjach instytucii przepadku — P. Ksigzak, Swiadeze-
nie niegodzime, Warszawa 2007, s. 164-171.

0 Tak przede wszystkim w obszernej analizie: W. Borysiak, Glosa..., s. 127 i n., a takze, P. Ksi¢zak,
Porogumienie. .., s. 576=577; P. Ksiezak [w:] Komentarz. .., s. 461.

1 Powddztwo moze by¢ wytoczone przez prokuratora — art. 7 ustawy z dnia 17 listopada 1964 .

— Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2019 1. poz. 1460 ze zm.) albo Prokuratori¢ Generalng
Skarbu Panstwa — M. Domanski, Orzekanie przepadkn swiadezenia ,,niegodzimego” (art. 412 k.c.), Warszawa
2007, s. 102.; E. Letowska, Bezpodstawne. .., s. 120.
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polega jedynie na mozliwosci wytoczenia powodztwa o przepadek™.
Oznacza to, ze tak jak w pozostalych przypadkach bezpodstawnego
wzbogacenia, pomiedzy solvensem a accipiensenz powstaje na mocy art. 405
lub 410 k.c. stosunek zobowigzaniowy®. Zdaniem M. Domarskiego
Skarb Panstwa nie moze w skuteczny sposob uniemozliwi¢ dochodzenia
zwrotu $wiadczenia przez solvensa. Jedyna mozliwoscia jest wystapienie
z interwencja gléwna o orzeczenie przepadku, gdy doszlto do procesu
miedzy solvensem a accipiensem o zwrot $wiadczenia®. Jednakze od uchylenia
w 1990 roku art. 197 k.p.c. ustanawiajacego obowigzek zawiadomienia
prokuratora przez sad, zakres wiedzy prokuratury na temat spraw, w kto-
rych mogtaby domagac si¢ przepadku ulegl znacznemu ograniczeniu.
Co wigcej, aby Skarb Panstwa mogl dochodzi¢ roszczenia, muszg zostac
spelnione szczegolne przestanki.

Po pierwsze musi doj$¢ do przesunigcia majatkowego, wynikiem
ktérego jest rzeczywiste wzbogacenie jednego podmiotu w zamian za
dokonanie czynu zabronionego przez ustawe lub w celu niegodziwym®.
Na kanwie niniejszej sprawy zakres zawezalby si¢ tylko do celu niegodzi-
wego. Chodzi tutaj o sytuacje, w ktorej stan rzeczy, ktéry ma byé osig-
gnicty w nastepstwie wykonania czynno$ci prawnej, bedzie szczegolnie
razaco naruszal zasady wspolzycia spotecznego lub ustawe®. Po drugie
cel niegodziwy musi by¢ objety swiadomoscia obu stron®. Jak twierdzi
M. Domanski, wykazanie §wiadomosci sprzecznodci celu z zasadami

2 M. Domanski, Orzekarie. .., s. 77; E. Letowska, Bexpodstawne. .., s. 123.

M. Domanski, Orzekanie. .., s. 77.

M. Domanski, Orzekanie..., s. T7-78; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 1995 t., II CRN
42/95, Legalis.

# Tak: M. Domanski, Orzekane. .., s. 30-31.

46

M. Domatiski, Orzekanie. .., s. 41-42; Z. Radwanski, Zobowiqzania — czes¢ ogélna, Warszawa 2014,
s. 310; A. Szpunar, Pryepadek nienaleznego Swiadegenia na rgecy Skarbu Pasistya, PS 1999, nr 2, s. 13-14;
Jedynie na marginesie nalezy wspomnie¢, ze ,,poglady na zasady wspétzycia spolecznego nie sa nie-
zmienne” — tak: A. Szpunar, Przepadek. .., s. 13.

47 Uchwata pelnego sktadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1972 r., III CZP
57/71, OSNCP 1973 nr 3, poz. 37 — tzw. ,,\Wytyczne 1972”; Z. Radwariski, Zobowiqzania. .., s. 309;
A. Szpunar, Przepadek. .., s. 9.



GLOSA DO WYROKU 7 12 sTycznia 2006 r., IT CK 342/05 (KRYTYCZNA). .. 107

wspolzycia spotecznego moze si¢ okaza¢ niezwykle trudne, szczegolnie
w przypadku zdemoralizowanych oséb*.

O ile mozna rozwazac¢, czy dokonywanie przysporzen w gloso-
wanym stanie faktycznym bylo razaco sprzeczne z zasadami wspol-
zycia spolecznego, o tyle trudno byloby wykaza¢, ze cel niegodziwy
byt objety §wiadomoscia obu stron. Niezaleznie od intencji towarzy-
szacych mezczyznie przy dokonywaniu przysporzen, w $wiadomosci
kobiety ich przyjmowanie nie musialo prowadzi¢ do realizacji celu
niegodziwego.

VI. Podsumowanie

Niewatpliwie kwalifikacja prawna przysporzen dokonywanych w zwiaz-
kach opartych na sponsorowaniu nastrecza wielu trudnosci. Wskazuje
na to réznorodno$¢ obranych w sprawie przez sady kierunkow rozwa-
zan. Zapewne w miar¢ liberalizacji pogladow spolecznych zmianie beda,
podlegaly réwniez oceny prawne tego typu stosunkéw®. Dzi§ pewne
jest jednak, ze nie mozna skutecznie zobowiazac si¢, z przyczyn wska-
zanych w glosie, do pozostawania w zwiazku albo do swiadczenia ustug
seksualnych.

Przysporzenia dokonywane przez mezczyzng nalezy uznac za wazne
darowizny, niezaleznie od motywéw indywidualnych, ktére nim kiero-
waly. Taka kwalifikacja zdaje si¢ takze najlepiej korespondowac z cha-
rakterem stosunku lgczacego strony. Nie nalezy jednak upraszczaé cha-
rakteru relacji emocjonalnych miedzy partnerami, bywaja one bowiem
réznorodne i zlozone. Zaréwno stosunki prawem uregulowane, jak i nie-
uregulowane zasluguja na rozpatrzenie przez pryzmat réznych instytucii
prawa cywilnego™, w tym condictio ob rem.

® M. Domanski, Orzekanie. .., s. 43.

49

Zob. przyklady orzeczen dotyczacych damsko-meskich relacji z lat 20. i 30. ubieglego wicku —
P. Ksigzak, Porozumiente. .., s. 576 1 577.

0 Zob. takze rozstrzygniecia podobnych dylematéw na tle rozliczed po zerwaniu zareczyn — M. Rze-

wuska, Zareezyny. .., s. 134-149.
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Do koncepcji stosowania instytucji przepadku w tego typu stosun-
kach nalezy natomiast odnies¢ si¢ krytycznie. Znajduje ona zastosowanie
w przypadkach razaco sprzecznych z zasadami wspolzycia spotecznego,
a do jej zastosowania nalezy spelni¢ niezwykle restrykeyjne przestanki®,
przez co w stosunkach tego rodzaju powyzsza instytucja nie znajdzie
praktycznego zastosowania.

U Z. Radwaniski, Zobowiqzania. .., s. 311; A. Szpunar, Pryepadek. . ., s. 14.
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Streszczenie

W glosie przedstawiono problematyke rozliczen po zerwaniu zwiazku
opartego na sponsorowaniu. Przez wskazany zwigzek nalezy rozumiec
relacje towarzysko-seksualna, w ktorej jeden z partneréw dokonuje przy-
sporzen na rzecz drugiego.

W doktrynie istnieje nierozstrzygniety spor co do podstaw prawnych
dokonywania takich rozliczen. Sad Najwyzszy w glosowanym orzecze-
niu uznal, ze przysporzenia byly dokonywane w celu ,,pozostawania
w zwigzku”, a wigc podstawe rozliczent beda stanowily przepisy o niena-
leznym $wiadczeniu, a dokladnie o niezrealizowanym celu $wiadczenia
(condictio ob rem). W glosie omoéwiono szeroko kondykcje niezrealizowa-
nego celu $wiadczenia oraz krytycznie odniesiono si¢ do stanowiska Sadu.

Zaprezentowano rowniez alternatywne podstawy prawne rozli-
czefi migdzy bylymi partnerami. Po wskazaniu mogacych si¢ pojawic
watpliwosci co do zgodnosci dokonywanych przysporzen z zasadami
wspolzycia spolecznego, w glosie rozwazana jest mozliwos$¢ orzeczenia
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa. Przeanalizowano takze mozliwos¢
kwalifikaciji przysporzen jako umowy darowizny oraz darowizny obciazo-
nej poleceniem.

Stowa kluczowe: sponsoring, niezrealizowany cel swiadczenia, przepa-
dek, darowizna, bezpodstawne wzbogacenie
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Commentary on the Supreme Court’s judgment
of 12 January 2006, IT CK 342/05

Summary

This commentary discusses the issue of payoffs following the end of
a relationship based on sponsorship. In such relationships, the partners
retain social and sexual contact, while one of partners donates to the
other one.

There is a vigorous and ongoing dispute which exists in academic lit-
erature regarding the legal basis for payoffs in such cases. According to
the Supreme Court’s judgment discussed in this paper, the relevant legal
ground is undue performance. Accordingly, this article includes an in-depth
discussion of this subject.

This article’s primary objective is to identify an alternative legal solu-
tion that may be used in such cases. Taking into account the social contro-
versy surrounding such relationships, disgorgement might also be consid-
ered as a remedy, notwithstanding the fact that the nature of the present
provisions seems more connected with the concept of a donation.

Keywords: undue performance, donation, unjust enrichment, disgorge-
ment, sponsorship.
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