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UWZGLEDNIENIEM GMACHU SADU NAJWYZSZEGO W WARSZAWIE

1. Wstep

Zagadnienie judical architecture/ legal architecture jest do§¢ aktualnym
tematem rozwazan w wielu panstwach. Co prawda nie zyskato ono znacz-
nej popularnosci w Polsce, ale nie oznacza to, ze nie nalezy poswieci¢ mu
wiccej uwagl. [udical architecture dotyczy projektowania budynkéw sado-
wych i sal sadowych tak, aby byly wyrazem relacji czlowieka z wymia-
rem sprawiedliwosci 1 pozostawaly spdjne z jego wyobrazeniem o ideal-
nym wymiarze sprawiedliwosci (bezstronnym, sprawiedliwym). Ponadto
nalezy pamigtaé, ze architektura budynkéw sadowych (w tym wyglad sal
sadowych) jest determinowana przez uksztaltowanie w dany sposéb pro-
cesu sadowego 1 funkcjonowania pewnych rytualéw sadowych. Podziat
przestrzeni w salach sadowych na strefy dla powoda, pozwanego, sktadu
orzekajacego i publicznodci ma tez swoje uwarunkowania historyczne.

Architektura sadowa powinna odzwierciedla¢ koncepcje niezalez-
nego, bezstronnego i niezawislego sadownictwa w panstwie demokra-
tycznym!, a takze by¢ dostosowana do udzialu czynnika spolecznego

*  Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, Wydzial Prawa 1 Administracji, Katedra Prawa Konstytucyj-
nego, ul. Bracka 12, 31-007 Krakéw, e-mail: angelika.cizynska@uj.edu.pl.

! W polskim orzecznictwie konstytucyjnym utrwalila si¢ koncepcja tréjelementowego prawa do

sadu. Zgodnie z tq koncepcja na konstytucyjne prawo do sadu sktada sig:

,»1) prawo dostepu do sadu, tj. prawo uruchomienia procedury przed sadem — organem o okreslo-
nej charakterystyce (niezaleznym, bezstronnym i niezawislym);

2) prawo do odpowiedniego uksztattowania procedury sadowej, zgodnie z wymogami sprawiedli-
wosci 1 jawnosci;

3) prawo do wyroku sadowego, tj. prawo do uzyskania wiazacego rozstrzygniccia danej sprawy
przez sad”.

Trybunal Konstytucyjny rozwijajac i uzupelniajac swoja lini¢ orzecznicza, w wyroku w sprawie
SK 7/06, stwierdzit, ze konstytucyjne prawo do sadu obejmuje takze czwarty element, czyli prawo do
odpowiedniego uksztaltowania ustroju i pozycji organéw rozpoznajacych sprawy; wyrok TK z dnia
24 pazdziernika 2007 r., SK 7/06 (OTK ZU 2007, nr 9A, poz. 108).
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w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Zalozenie to nie jest latwe
w realizacji, szczegblnie w przypadku starych budynkéw sadowych, ale
nie mozna go marginalizowac i nalezy pamigta¢ o nim przy projektowa-
niu nowych budynkéw sadowych.

W niniejszym opracowaniu szczegdlnej analizie zostanie poddana
architektura aktualnej siedziby polskiego Sadu Najwyzszego, ktora zostata
zaprojektowana w 1991 r. przez Marka Budzynskiego i Zbigniewa Badow-
skiego, a oddana do uzytku w listopadzie 1999 r. Mimo uplywu prawie
20 lat od rozpoczecia dziatalnosci Sadu Najwyzszego w tym budynku,
gmach nadal robi duze wrazenie na odwiedzajacych. Nalezy si¢ zastano-
wié, na ile projekt siedziby Sadu Najwyzszego odzwierciedla dominujace
zagraniczne koncepcje judical architectnre® i czymozna w nim dostrzec reali-
zacje wizji konstytucyjnego prawa do sadu.

2. Architektura sadowa — wspotczesne miedzynarodowe trendy

Wytyczne dotyczace legal architecture/ judical architecture zawarte sa m.in.
w angielskim, liczacym okoto 800 stron The Court Standards and Design
Guide z 2010 t.°. Przewodnik ten kreuje wizje, wedle ktdrej wspdlcze-
sny sad powinien by¢ bardziej demokratyczna przestrzenia niz miato to
miejsce w poprzednich epokach. Nalezy wskazac, ze jest to trzecia wersja
przewodnika (poprzednie sa z 2004 r. i 2007 r.) 1 jaki$ czas temu zostal
wycofany przez Her Majestys Conrts and Tribunals Service HMCTS), czyli
wykonawczg agencje Ministerstwa Sprawiedliwosci Wielkiej Brytanii, ale
do tej pory nie zostal formalnie zastagpiony zadnym innym dokumentem.

Przewodnik to zbior wskazowek dotyczacych projektowania budyn-
kow sadowych, dotyczy on standaryzacji wszystkich typow sadow (Magz-
strates, County 1 Crown Courts). Wytyczne te sa bardzo szczegotowe, bowiem
odnosza si¢ materialow, ktore powinny by¢ uzywane do budowy sadow,
okreslaja rozmiar i uklad wnetrza sadow. Jego poszczegodlne sekceje dotycza

2

> Zob. L. Mulcahy, Legal architecture. Justice, due process and the place of law, Abingdon 2011 oraz D. Tait,
Court environments as legal forums, workplaces and symbols of justice [w:] Australian courts: serving democracy and
its publies, Melbourne 2013, s. 37—47.

> Court standards and design guide. . ., https:/ /www.thenbs.com/PublicationIndex/documents/details?

Pub=MOJ&DocID=299489, 24.06.2019.
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np. bezpieczenstwa, wentylacji, kanalizacji, akustyki, umeblowania, rodza-
jow alarméw i stosowanej technologii informacyjnej*. Dokument wska-
zuje wlasciwy rozmiar stolu dla pelnomocnikéw, grubos¢ szkla, z kto-
rego wykonane sg klatki dla oskarzonych, typ tapety dekorujacej sadowe
biura, a nawet rozmiar luster, ktére powinny by¢ montowane sadowych
toaletach®. To tylko cz¢$¢ detali wskazanych w przewodniku. Wytyczne
odnosza si¢ tez do ukltadu sal sadowych 1 rozmieszczenia poszczegdlnych
uczestnikow postepowania.

Jako najczesciej wybierany material przy projektowaniu nowych
budynkéw sadowych mozna wskaza¢ szklo, jak w przypadku budynku
Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego w Niemczech. Jest ono meta-
fora transparentnosci wymiaru sprawiedliwosci. Z drugiej strony uzyt-
kownicy przeszklonych budynkéw sadowych moga czu¢ si¢ stale kon-
trolowani®. Dlatego coraz cz¢$ciej w budynkach sadowych dochodzi do
rozdziatu cze¢éci sadowej od czesci administracyjnej. Takie rozwiazanie
zostalo przyjete w ETPC. Cz¢s$¢ sadowa jest przeszklona, co sprawia wra-
zenie transparentnosci, bowiem jest czescig przestrzeni publicznej. Czgs¢
administracyjna, niekiedy przytlaczajaca dla osoby z zewnatrz, nie jest
az tak wyeksponowana, co pozwala chroni¢ tajemnice stuzbowe.

Szczegdlng uwage na separacje od siebie réznych grup podmiotéw
(m.in. sedziéw, publicznodci, pracownikéw administracyjnych, prawni-
kow, wigzniow) przebywajacych w sadach zwraca si¢ m.in. we Wtoszech’
i Australii®. W tym drugim padstwie budynki sadowe podzielone sa na
kilka stref dla poszczegdlnych grup. Wydzielone sg dla nich osobne kory-
tarze, wejscia, parkingi, windy, czy nawet stotowki. Rozwigzanie osob-
nych wejs¢ dla sedziéw zastosowano m.in. w australijskim County Conrt
of Victoria 1 pozwala ono dosta¢ si¢ sedziom do wnetrza budynku sado-
wego bez spotkania stron, ich rodzin i przyjaciél’. Rozwigzanie to ma

* L. Mulcahy, Architects of Justice: the Politics of Courtroom Design, SLS 2007, nr 16, s. 390.
Tamze.

¢ Tamze, s. 399.

C. Aymonino, Palagzo di Ginstizia di Lecce, Italia
8 D. Tait, Court..., s. 43.

o D. Tait, Court..., s. 40.

Zodiac” 1994, nr 14, s. 128.

> 5
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zapewni¢ sedziom bezpieczenstwo 1 niwelowac niepotrzebne negatywne
emocje u stron. Ta separacje jest jednak czasami krytykowana i uwaza sig,
ze generuje wyzsze koszty budowy budynkéw sadowych (przez osobne
korytarze, windy) i powoduje nadmierne zwigkszenie przestrzeni zajmo-
wanej przez te budynki.

Rozwiazaniom australijskim przeciwstawiane sa te przyjete w wick-
szo$ci niemieckich sadow, czyli wspélne korytarze, wejscia i windy dla
wszystkich z wymienionych wyzej grup podmiotéw. W Niemczech ogélno-
dostepne sa takze korytarze, w ktérych sedziowie maja swoje gabinety.

Ponadto w Australii w ciaggu ostatnich 20 lat mozna zaobserwowac
podejmowanie dzialan zmierzajacych do wzrostu komfortu oséb odwie-
dzajacych sady, m.in. usprawnienie ich obstugi. Zmiany te sg cz¢$ciowo
realizacja postulatéw zawartych w raporcie z 1998 r., ktérego autorem
jest Stephen Parker!!. W australijskim sadzie rodzinnym — Family Court
of Australia wcielono w zycie projekt nowoczesnej strefy obstugi inte-
resantow ze stylowym wystrojem, miejscami siedzacymi i kontuarami
zapewniajacymi prywatno$¢. Wrazliwi §wiadkowie (vulnerable witnesses), do
ktérych zalicza si¢ dzieci 1 czasami osoby doroste (np. ofiary napasci na
tle seksualnym, ofiary przemocy domowej, osoby uposledzone)'?, maja
zapewnione prywatne poczekalnie, przygotowane sa tez specjalne sale
dla $wiadkow zdalnych (remote witness) 1 personel oferujacy im wsparcie
w razie koniecznosci.

W 1992 1. we Francji Arnaud Sompairac opracowal, w ramach prac
Ministerstwa Sprawiedliwosci, generalne wytyczne dla architektow, ktore
powinni uwzglednia¢ przy projektowaniu nowych budynkéw sadowych.
A. Sompairac skupil si¢ na trzech najwazniejszych cechach budynkéw
sadowych 1 byly to:

1) monumentalno$¢ — powinna by¢ ona wyrazana poprzez, m.in.
kolumny, schody, posagi;

0" D. Tait, Court..., s. 42; zob. takze: ]. Denton, Courts in the UK, ,,Architecture Australia” 2009, nr 5,
s. 53, https:/ /architectureau.com/articles/ courts-in-the-uk/, 02.10.2019.
S, Parker, Courts and the Public, Melbourne 1998.

2 Vulnerable witnesses, https://nt.gov.au/law/courts-and-tribunals/going-to-court-as-a-witness/vul-

nerable-witnesses, 24.06.2019.
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2) transparentno$¢ — pozwala zachowac otwartg przestrzen dla mysli;
3) petnienie funkcji teatralnych i pedagogicznych®.

Wspolczesnie duza wage przyklada si¢ do umiejscowienia w budyn-
kach sadowych bramek kontrolnych. Musza by¢ one oddzielone od
atrium, bowiem po przejsciu kontroli bezpieczenstwa odwiedzajacy
sad powinni czu¢ si¢ swobodnie. Dyskomfort spowodowany kontrola
powinni oni pozostawi¢ za soba. Ludzie najcze¢dciej twierdza, ze przy-
chodza do sadu po sprawiedliwo$¢, wige nie moga w budynku sadowym
czuc si¢ osaczeni 1 z gory osadzeni. Strona powinna wiedzieé, ze jest na
réwnej stopie z przeciwnikiem, a przestrzent sadowa jest neutralna. Uzy-
skanie tego efektu jest mozliwe dzigki zastosowaniu szkta i naturalnego
$wiatla w atrium, a takze zapewnieniu stronom komfortowych warunkow
na korytarzu/w poczekalni, aby mogly np. spokojnie porozmawial ze
swoim petnomocnikiem.

W wielu krajach rezygnuje si¢ z umieszczania w salach sadowych
szklanych/metalowych klatek dla oskarzonych (ang. docks) i uwaza si¢ je
za anachronizm we wspolczesnych systemach prawnych, ktore aspirujq
do bycia cywilizowanymi. Uwage na ten problem zwrdcita Linda Mul-
cahy, ktora twierdzi, ze klatki sg przestarzale 1 tworzg sztuczny dystans,
a on na sali sadowej powinien by¢ minimalizowany. Ponadto, osoby
przebywajace w tych klatkach maja niekiedy gorszy dostep do dowo-
déw rzeczowych. Rzadko kiedy oskarzeni sa na tyle niebezpieczni, aby
ze wzgledow bezpieczenstwa zasadne byloby umieszczanie ich w takich
klatkach'*. Na problem ten zwrécil uwage ETPC w wyroku z 17 lipca
2014 r. w polaczonych sprawach Svinarenko i Shadnev przeciwko Rogji*.
Wedtug ETPC wystawienie skarzacych na widok publiczny w meta-
lowych klatkach moglo uderzy¢ w ich reputacj¢ i wzbudzi¢ w nich
poczucie ponizenia i Igku. Co wigcej, wystawienie na widok publiczny
w metalowej klatce w czasie rozpraw sadowych daje silny przekaz, iz sa

Y F Gelinas [i in.], Foundations of Civil Justice. Toward a Value-Based Framework of Reform, Szwajcaria
2015, s. 2-3; za: A. Sompairac, Conception architecturale des Palais de Justice, red. M.A. Neveu, Paryz 1992,

" L. Mulcahy, Architects. .., s. 151.
* Wyrok ETPC z dnia 17 lipca 2014 t., nr 32541/08 i 43441/08, Svinarenko i Shadnev przeciwko Rogi.
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to osoby niebezpieczne, a tym samym moze wplywaé¢ na domniemanie
ich niewinnosci i wyrokowanie sadu'’.

Na marginesie warto wspomnie¢, ze umieszczanie rzekomo niebez-
piecznych oskarzonych w szklanych klatach w salach sadowych jest i tak
mniej ponizajace i okrutne niz stosowanie wzgledem nich paséw oglu-
szajacych (stun belfs). Urzadzenia te sa nadal uzywane w niektérych sta-
nach w USA (np. w Texasie) wzgledem wi¢zniow, szczegdlnie podczas
ich transportu i trwania rozpraw. Pasy te moga by¢ aktywowane na pole-
cenie sedzidéw w sytuacji, gdy oskarzony zachowuje si¢ agresywnie lub
prébuje uciec. Praktyka jednak pokazuje, ze dochodzi w tym zakresie do
naduzy¢ i zastraszania oskarzonych'’. Jedna aktywacja takiego urzadzenia,
ktore umieszczone jest wokot tali wigznia, jego rece lub nodze, dostarcza
mu 50 000 V w ciagu 8 sekund i chwilowo go paralizuje. Zdarza si¢, ze
w trakcie aktywacji urzadzenia wigzniowie traca z bolu przytomnosé, kon-
trole nad podstawowymi funkcjami swojego organizmu (np. oddawanie
moczu, defekacja), a osoby majace problemy kardiologiczne mogg nawet
umrze¢'®. Amnesty International od wielu lat podejmuje dziatania majace
na celu wprowadzenie catkowitego zakazu uzywania wzgledem wi¢zniow
pasow ogluszajacych, gdyz stanowig one forme tortur.

3. Wytyczne do projektowania budynkoéw dla sadow powszechnych w Polsce

W 2014 r. Ministerstwo Sprawiedliwosci opracowalo wytyczne do
projektowania budynkéw dla sadéw powszechnych. Na wstepie nalezy
podkresli¢, ze licza one 11 stron tekstu ciaglego 1 kilkanascie stron tabel

16 K. Warecka, Strashurg: metalowa klatka dla oskarionego w czasie procesu to ponisajace traktowanie, https:/ /

www.prawo.pl/prawnicy-sady/strasburg-metalowa-klatka-dla-oskarzonego-w-czasie-procesu-to-po-
nizajace-traktowanie,56950.html, 8.02.2020.

7 O. Messet, Texas Judge Tortured Defendant With Stun Belt to Show Power,” Conrt Rules, https:/ /www.
thedailybeast.com/texas-judge-tortured-defendant-with-stun-belt-to-show-power-court-rules,
8.02.2020.

8 Amnesty International, Questions and Answers on Stun Belts, http:/ /www.its.caltech.edu/~aigp22/
USA /StunFacts.html, 8.02.2020.

19

Wytyezne do projektowania budynkow dla sqdéw powszechnych, http:/ /www.radom.so.gov.pl/container/
zamowienia-publiczne/zp-226-4-2018/13.-wytyczne-do-projektowania-budynkow-dla-sadow.pdf,
8.02.2020.
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zawierajacych zestawienia pomieszczen dla poszczegoélnych szczebli
sadow. Tabele te wykorzystywane sa przy sporzadzaniu programéow funk-
cjonalno-uzytkowych sagdow. Jak mozna zauwazy¢, w poréwnaniu do bry-
tyjskiego The Court Standards and Design Guide z 2010 r., sa dos¢ ogdlne
1 odnosza si¢ tylko do sadow powszechnych. Jednak ze wzgledu na brak
wytycznych odnoszacych si¢ do budynkéw innych sadow wydaje sig, ze
moga by¢ pomocne przy projektowaniu takze 1 ich.

Polskie wytyczne grupuja sadowe pomieszczenia na strefy dostep-
nosci. Wyrézniaja m.in. strefe ogélnodostepna (np. kasa, biuro obstugi
interesantow), strefe o ograniczonym dostepie (np. sale rozpraw), strefe
o zwigkszonym bezpieczenistwie (np. pokoje sedziéw), strefe bez moz-
liwosci dostgpu 0séb postronnych (np. archiwa). W strefie bezpieczen-
stwa dla rozpatrywania spraw o podwyzszonym ryzyku lawa oskarzonych
powinna by¢ odizolowana od pozostalych uczestnikow postgpowania
sadowego, zapewniajac bezpieczenstwo dla wszystkich stron. Pozwoli to
unikna¢ niekontrolowanego przeplywu informacji. Jako sposéb odizolo-
wania tawy oskarzonych wytyczne sugeruja forme boksu, klatki, ewentu-
alnie ekranu kuloodpornego.

Najwazniejsze dla niniejszych rozwazan wydaja si¢ zawarte na stro-
nach 7-11 wymagania szczegolne w zakresie rozwigzan architektonicz-
nych oraz wykonania i wyposazenia obiektow. Mimo ze wymagania te
zostaly okreslone jako szczegdlowe, tak naprawde zawieraja bardzo
ogolne i niejednoznaczne sformutowania. Dla przyktadu mozna wskazac
tres¢ pkt. 4.1. odnoszacego si¢ do standardu stosowanych materialéw do
wykoniczenia obiektéw i ich wyposazenia: ,,Budynki sadéw nalezy pro-
jektowa¢ w §rednim standardzie wykoniczenia elementoéw zewnetrznych,
z zastosowaniem materialow 1 technologii trwalych, odpornych na uszko-
dzenia 1 zabrudzenia, sprawdzonych i ekonomicznych w eksploatacji.
Sredni standard wykoficzeniowy oznacza stosowanie dobrej jakosci mate-
rialéw i wyposazenia oferowanych na rynku w srednim poziomie cen””.

W dalszej czedci wytycznych zawarta jest lista elementow, na ktore
nie mozna si¢ decydowaé przy projektowaniu budynkéw sadowych. Sa to
m.in. drewniane podiogi (za wyjatkiem gabinetow kierownictwa sadow

2 Wytyezme. ..
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wraz z ich sekretariatami, sal konferencyjnych), witrazy, balkonéw, zieleni
na dachach, ogrodzen i krat z elementéw kutych. Dopuszcza si¢ stosowa-
nie fragmentarycznych przeszklen elewacji i w uzasadnionych przypad-
kach elementéw wykonczeniowych z kamienia naturalnego. Wytyczne
te znacznie ograniczaja mozliwos¢ realizacji koncepcji transparentnosci
1 monumentalno$ci budynkéw sadowych, ktéra zostala wskazana przez
Arnauda Sompairaca. Polskie wytyczne odnoszg si¢ bardziej szczegdlowo
do kwestii zwigzanych z systemami zabezpieczajaco-ochronnymi (np. sys-
tem kontroli oséb wchodzacych, system przeciwpozarowy), wejSciami do
budynku (wymagane sa co najmniej dwa: jedno dla personelu i sedziow,
drugie dla pozostalych oséb), oknami i parkingami (nie powinny to by¢
podziemne parkingi).

Sale rozpraw wedtug wytycznych ministerialnych powinny by¢ pro-
jektowane zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci Regula-
min urzedowania sadéw powszechnych?®'. Jednak w tym rozporzadzeniu
kwestie projektowania sal sadowych maja niemalze marginalne znacze-
nie i sg rowniez dos¢ ogodlnie opisane. Informacje te zawarte sa przede
wszystkim w jego § 12 1 § 65. Zgodnie z rozporzadzeniem cze$¢ prze-
znaczona dla publicznosci powinna by¢ oddzielona od czesci, w ktorej
znajduje si¢ stol sedziowski oraz miejsca dla 0séb uczestniczacych w roz-
prawie. W sali powinno by¢ powieszone godto panstwowe. Obok sali roz-
praw nalezy wydzieli¢ w miar¢ mozliwosci pomieszczenie przeznaczone
na pokoj narad, pomieszczenia dla swiadkow, jak i odrebne pomieszcze-
nia dla pokrzywdzonych™.

4, Siedziba Sadu Najwyzszego RP od 1999 r.

Przed 11 wojna Swiatowg siedziba Sadu Najwyzszego byl Palac Kra-
sinskich znajdujacy si¢ w Warszawie przy Placu Krasinskich 5. Obok niego
miescily si¢ budynki innych instytucji sadowych, np. w Palacu Badenich
przy Placu Krasinskich 3 znajdowal si¢ Sad Apelacyjny. Jak juz zostato
wspomniane, po wojnie siedziba SN znajdowala si¢ w Y.odzi. W 1950 r.

2 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23.12.2015 r. — Regulamin urz¢dowania sadéw
powszechnych (Dz.U. z 2015 1. poz. 2316).

2 Tamze.
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SN powrécit do Warszawy i jego siedzibg zostal gmach sadéw grodzkich
przy ul. Ogrodowej®. Jednak ze wzgledu na niewystarczajaca liczbe miej-
sca w 1991 r. rozpisano konkurs na projekt nowego gmachu SN, ktory
mialby znajdowac¢ si¢ ponownie przy Placu Krasinskich.

Zamkniety konkurs wygral projekt przygotowany przez pracownig¢
Marka Budzynskiego i Zbigniewa Badowskiego. Budowa gmachu SN
zostala rozpoczeta w 1996 r., oficjalne przekazanie do uzytku budynku
miato miejsce 11 listopada 1999 r. Powierzchnia uzytkowa budynku to
prawie 40 000 m* Okoto 40%, czyli 15 645 m?, zajmuje Sad Najwyzszy,
a reszte Sad Apelacyjny w Warszawie, Instytut Pami¢ci Narodowej i pat-
king miejski. Gmach sadowy jest wysoki na 20 m 1 sktada si¢ z dwoch
kondygnacji podziemnych, 4 kondygnacji nadziemnych i tarasu z ogro-
dem. Roslinnos$¢ znajdujaca si¢ na tarasie sadu i kolumnach z paremiami
jest zindywidualizowanym detalem architektonicznym, ktéry powoduje,
ze budynek wkomponowat si¢ w otoczenie placu i pobliskiego parku. Co
wigcej, podkreslaja one jednosé kultury i nauki**.

Projekt budynku wedtug zamystu architektow mial przedstawiac role
prawa w zyciu cztowieka. Gmach SN wedtug architektéw powinien przy-
pominaé¢ o majestacie sadu i stanowi¢ przestroge dla przestepcéw™. Budy-
nek otrzymal oprawe w formie kolumnady, ktora sklada si¢ z 76 pokry-
tych spatynowana okladzinowa blacha miedziana masywnych kolumn.
Z biegiem lat wplyw warunkéw atmosferycznych spowoduje odstonigcie
naturalnie spatynowanej blachy miedzianej, ktora zastapi sztuczna, jed-
nolita patyne. Kolor patyny zostal tak dobrany, aby wkomponowac si¢
w otoczenie dachow 1 koput warszawskich kosciotow. Kolumny majq za
zadanie realizacj¢ jednej z najbardziej pozadanej cechy gmachow sado-
wych, czyli monumentalnosci. Na marginesie nalezy doda¢, ze we wne-
trzu kolumn zostaly ukryte instalacje techniczne®. Na glowicach kolumn

B A. Bojaticzyk, Siedyiba Sadu Najwyzszego, http:/ /www.sn.pl/osadzienajwyzszym/SitePages/Siedzi-
ba.aspx, 8.02.2019.

2 Gmach Sprawiedlinosci, Warszawa, Polska, https:/ /copperconcept.org/pl/ referencje/gmach-sprawie-
dliwosci-warszawa-polska, 24.06.2020.

» M. Blazejewski, Gmach Sqdu Najwysszego, https:/ /web.archive.org/web/20110729054556/http:/ /
wiezowce.waw.pl/sad.php, 24.06.2019.

% M. Blazejewski, Gmach...
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znajduje si¢ motyw wagi, czyli atrybut Temidy — bogini sprawiedliwosci.
Przy dynamicznym pomniku Powstancow Warszawskich, ktory znajduje
si¢ w poblizu sadu, waga zostala zastapiona znakiem Polski Walczace;.

Umieszczone 86 paremii na 76 kolumnach, wedtug Lecha Gardoc-
kiego, ma podkresla¢ nasz zwigzek z cywilizacja rzymska 1 pozniejszymi
zrédlami prawa, ktére byly inspirowane prawem rzymskim®. Wedltug
architektow Kolumny Prawa mialy wskazywac cele, jakim budynek ma
stuzy¢. Pierwotnie architekei dazyli do tego, aby na kolumnach znajdo-
waly si¢ fragmenty obowigzujacego prawa polskiego. Jednak ze wzgledu
na czeste nowelizacje polskiego prawa i zapewne szybka dezaktualizacje
tresci zapisanej na kolumnach éwczesni sedziowie SN odniedli si¢ do tej
idei dos¢ sceptycznie®. Zamiast tego zdecydowano si¢ na patemie praw-
nicze, ktore sa ponadczasowe.

Inskrypcje znajdujace si¢ na kolumnach zostaly wybrane przez czte-
roosobowym zespot w sklad, ktorego wchodzili: Agnieszka Kacprzak,
Jerzy Krzynowek, Witold Wolodkiewicz i Maria Zablocka. Wigkszo$é
paremii wywodzi si¢ z prawa rzymskiego, ale niektore zostaly wybrane
nawet z rzymskiej literatury nieprawniczej. Dwie paremie pomoégl wybra¢
Roman Sobotka® i sg to inskrypcje pochodzace z taciniskich zrédel praw-
niczych Polski przedrozbiorowej™.

Inskrypcje mozna tematycznie podzieli¢ na 8 kategorii. Pierwsza
kategoria sklada si¢ z inskrypcji znajdujacej si¢ na kolumnie, ktéra nie jest
polaczona z gmachem sadu. Paremia dotyczy wypaczen w sprawowaniu
funkcji publicznych. Kolumny nr 2—12 otaczaja cz¢$¢ kompleksu sado-
wego w ktorej mial poczatkowo znajdowac si¢ Instytut Badania Prawa
Sadowego wigc dotycza stosowania prawa i jego interpretacji. Kolumny

27

L. Gardocki, Przedmowa [w:) Regulae Iuris. Faciriskie inskrypee na kolumnach Sqdu Najwygszego Rzecgypo-
spolitej Polskiej, red. W. Wlodkiewicz, Warszawa 2006, s. V.

W, Whodkiewicz, Faciiskie inskrypee na kolumnach gmachu Sadn Najwygszego Rzecgypospolitey Polskiej
w Warszawie [w:] Regulae. .., red. W. Wlodkiewicz, s. 13.

2 W. Wiodkiewicz, f.acisiskie. .., s. 14.

3 Inskrypcja nr 30 ma tres$c: ,,lustitias vestras indicabo”, co oznacza: ,,Osadz¢ wasza sprawiedliwo$c”.

Napis ten znajdowal si¢ na $cianie trybunaléw w dawnej Polsce. Za$ inskrypcja nr 31 ma nastepujaca
tre$¢: ,,Neminem captivabimus nisi inre victunr”, czyli: ,,Nikogo nie uwigzimy, o ile nie zostanie pokonany
prawem”. Pochodzi ona z przywilejow Wladystawa Jagietly z roku 1430 i 1433.
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nr 13 1 14, czyli te znajdujace si¢ od strony ul. Swictojerskiej, poruszaja
problem obowiazkow sedziego i adwokata. Kontynuacje inskrypcji 2—12
stanowig kolumny nr 15-19, ktére znajduja si¢ w czescl przeznaczonej
dla Sadu Apelacyjnego. Ponadto poruszaja kwesti¢ sytuacji oskarzonego.
Paremie na kolumnach nr 20—48 znajdujace si¢ przy gtéwnych wejsciach
do SN i Sadu Apelacyjnego dotycza gléwnie pojecia prawa 1 jego stoso-
wania. Kolumny nr 49-60, czyli te sasiadujace z pomnikiem Powstania
Warszawskiego 1 znajdujace si¢ z tylu gmachu zawieraja paremie doty-
czace panstwa, obowigzkoéw obywateli i obrony ojczyzny. W atrium gma-
chu znajduja si¢ trzy kolumny (nr 61-63) zawierajace podstawowe zasady
panstwa prawnego. Ostatnia kategori¢ stanowia inskrypcje nr 64-86,
ktore prezentujq zasady techniczno-prawne i sa widoczne od s$rodka
budynku sadowego®'.

Projektanci budynku sadowego na szerokq skal¢ wykorzystali szkto.
Elewacja budynku pokryta jest zielonym szklem refleksyjnym, ktére kom-
ponuje si¢ z pokrytymi patyna kolumnami. Wykorzystanie szkla pozwala
na realizacj¢ jednej z najwazniejszych cech budynkéw sadowych — transpa-
rentnosci. Szklo znalazlo réwniez zastosowanie wewnatrz budynkéow
sadowych, bowiem wykonane sa z niego m.in. klatka schodowa w holu
glownym, windy kursujace wewnatrz przezroczystego szybu windowego.
Zastosowanie w atrium szkla na szeroka skale w polaczeniu z naturalnym
swiattem powoduje, Ze odwiedzajacy SN po przejsciu kontroli bezpieczen-
stwa moga czuc¢ si¢ komfortowo. Jednak o powadze miejsca, w ktérym si¢
znajduja 1 bezstronnosci oraz niezaleznosci sadow, nadal przypominaja im
znajdujace si¢ réwniez wewnatrz budynku kolumny z paremiami, wyko-
nane na szkle duzych rozmiaréw godlo i galeria portretéw Prezeséw SN.

Z tytlu budynku sadowego znajdujq si¢ trzy smukle rzezby autor-
stwa Jerzego Juczkowicza przedstawiajace kariatydy odziane w zwiewne
tuniki. Symbolizuja one trzy cnoty: wiare, nadziej¢ 1 mitos¢. Wspomniane
kariatydy znajduja si¢ na wodzie i swoimi glowami podtrzymuja czes¢
budynku. W poczatkowej wersji projektu rzezby te mialy znajdowac si¢
z przodu budynku. Trudno jednak zrozumie¢ zmian¢ koncepciji pro-
jektantow 1 umieszczenie tak wspanialych rzezb, ktére realizuja funkcje

3UWL Whodkiewicz, Faciiskie..., s. 14.
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monumentalno$ci budynku sadowego, przy zjezdzie do parkingu, gdzie
malo kto zwraca na nie uwage™.

W analizowanym kompleksie sadowym w miare mozliwosci doszto do
rozdziatu czgscl sadowej 1 czesci administracyjnej. Gabinety sedziow zostaly
w pewien sposob ukryte przed wzrokiem odwiedzajacych SN, bowiem drzwi
gabinetow sa w kolorze patyny i wtapiaja si¢ w wystrdj wnetrza sadu.

Sad Najwyzszy dysponuje 9 salami rozpraw: 8 mniejszych przezna-
czone jest do codziennej pracy sadowej (sale B, C, D, E, F, G znajduja
si¢ na 1. pietrze, za$§ H, | na 2. pietrze) a sala A im. St. Dabrowskiego
(znajduje si¢ na 3. pigtrze) i jest ona reprezentacyjna. W sali A odbywa
si¢ m.in. orzekanie o waznosci wyborow. W wigkszosci sal zastosowano
naturalne o§wietlenie przez przeszklony dach sufitu®, co podkresla zasade
bezstronnosci sadu. O niezawistosci 1 niezaleznosci Sadu Najwyzszego
ponadto przypominaja godla umieszczone w salach rozpraw za sktadem
orzekajacym. Zgodnie z zaleceniami we wszystkich salach rozpraw SN
standardowo na podwyzszeniu ulokowano stol sedziowski, a dla prze-
wodniczacego skladu orzekajacego przewidziano wyzsze krzesto, aby
wyréznial si¢ na tle pozostalych sedziéw. Przed stolem sedziowskim
przewidziane jest miejsce pracy protokolanta. Sciany w salach sa jasne
1 kontrastuja z brazowym parkietem. Calosci wystroju wnetrz dopelniaja
brazowe/oliwkowe tawy dla publicznosci, ktére w odréznieniu od miejsc
dla publicznos$ci w sadach powszechnych, sq migkko wyscielone i zapew-
niaja publicznosci komfortowe warunki do obserwacji postgpowania.

5. Zakoniczenie

Powyzsze rozwazania dowodza, ze architektura sadowa moze odgry-
wac istotng rol¢ w funkcjonowaniu systeméw prawnych, bowiem uciele-
$nia przyjete zasady prawne 1 to nie tylko przez to, ze sale rozpraw przysto-
sowane sa do przyjetego modelu procesu. Przede wszystkim architektura
moze wizualizowa¢ konstytucyjne prawo do sprawiedliwego i jawnego

32

Fotostory: Trzy kariatydy pr3y gmachu Sadn Najwygszego, https:/ /wawalove.wp.pl/fotostory-trzy-karia-
tydy-przy-gmachu-sadu-najwyzszego-6178441193997953a, 8.02.2019.
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rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, nieza-
lezny, bezstronny i niezawisly sad.

Zastosowanie przy projektowaniu budynkéw sadowych szkta nie gene-
ruje bardzo wysokich kosztéw, a zapewnia wrazenie transparentnosci dzia-
talnosci sadu 1 komfort dla jego odwiedzajacych. Niestety jednak aktual-
nie obowigzujace w Polsce wytyczne dla projektantéw budynkéw sadéw
powszechnych nie zachecaja zbytnio do jego uzywania, a tym samym do
czynienia gmachow sadowych bardziej przyjaznymi dla interesantow, jak
1 pracownikow. Warto wskazac, ze sq one za ogélne 1 miejscami przez to
nieprzydatne. Nie oznacza to, ze powinny liczy¢ okoto 800 stron, podobnie
jak brytyjskie, ale warto je rozbudowaé, np. w zakresie wyposazenia sal roz-
praw (aby unikna¢ odestan do innych aktéw prawnych), czy tez w zakresie
realizacji cechy monumentalnosci (kolumny, posagi).

Opracowujac nowe wytyczne nalezy szczegolnie rozwazy¢ wyelimi-
nowanie z polskich sal sadowych szklanych klatek dla najgrozniejszych
oskarzonych. Utrudniaja one oskarzonym kontakt z obronca (odbywa
on si¢ przez specjalny telefon), a takze tworza sztuczny dystans, ktory
na sali rozpraw powinien by¢ minimalizowany. Warto takze zastanowi¢
si¢ nad podjeciem na wzor australijski krokoéw majacych na celu popra-
wienie komfortu oséb odwiedzajacych sad. Szczegdlnie bardziej przyja-
znymi warto uczynic¢ biura obstugi interesantéw i dzienniki podawcze, np.
poprzez wprowadzenie siedzacych stanowisk oddzielonych kontuarem,
ktory zapewnialby petentom prywatnos$¢ podczas uzyskiwania informacji
o sprawach. Kolejng kwestia jest wprowadzenie specjalnych poczekalni
dla $wiadkow wrazliwych (np. ofiar przemocy domowej), aby ograniczy¢
do minimum ich dyskomfort spowodowany np. spotkaniem z oprawca.

Na chwile obecng nie nalezy negatywie ocenia¢ pojedynczych prze-
jawow separacji grup korzystajacych z budynkéw polskich sadow, np.
osobne szatnie dla profesjonalnych pelhomocnikéw, otwierane na spe-
cjalne karty magnetyczne drzwi do korytarzy w ktérych znajduja si¢ gabi-
nety sedziow, osobne toalety dla 0s6b z zewnatrz i personelu. Dziatania
te na taka skal¢ nie generuja wysokich kosztow 1 nie wymagaja nadmier-
nie duzej powierzchni budynkéw sadowych.
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Wazne jednak, ze kompleks wymiaru sprawiedliwosci przy pl. Kra-
sifiskich, mimo skapej regulacji wytycznych dla projektantéw budynkow
sadowych, moze by¢ wizytowka polskiego wymiaru sprawiedliwosci.
Ponadto, w miar¢ mozliwosci finansowych panstwa, powinien on by¢
inspiracja dla architektéw projektujacych nowe budynki sadowe w Polsce.

Wracajac do podsumowania realizacji wizualizacji koncepcji niezalez-
nosci, bezstronnosci 1 niezawistosci sadu na przykladzie Sadu Najwyz-
szego RP mozna uznad, ze zostala ona w tym przypadku w pelni zreali-
zowana. Swiadczy¢ o tym moze, oprécz zastosowania szkla i naturalnego
$wiatla, realizacja projektu Kolumn Prawa, ktére zawieraja ponadczasowe
paremie odnoszace si¢ m.in. do niezawistosci 1 niezaleznosci sedziowskie;j,
praw stron postgpowania, czy tez zasad wykladni prawa. Co wigcej na
glowicach kolumn umieszczona jest waga sadowa, czyli atrybut Temidy
— greckiej bogini prawa 1 sprawiedliwosci. Powage wymiaru sprawiedliwo-
$ci podkresla rowniez znacznych rozmiaréw godto Rzeczypospolitej Pol-
skiej znajdujace si¢ w przeszklonym 1 jasnym atrium, a takze wspomniane
kolumny i trzy kariatydy symbolizujace wiare, nadziej¢ i milos¢.

Streszczenie

Judical architecture dotyczy projektowania sadow 1 sal sadowych, tak aby
byly wyrazem relacji cztowieka z wymiarem sprawiedliwosci i pozosta-
waly spdjne z jego wyobrazeniem o idealnym wymiarze sprawiedliwosci.
Dlatego architektura sadowa powinna odzwierciedla¢ koncepcje nieza-
leznego, bezstronnego i niezawislego sadownictwa w panstwie demo-
kratycznym, a takze by¢ dostosowana do udziatu czynnika spotecznego
w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Ponadto, wedlug A. Sompairac,
budynki sadowe powinny charakteryzowac nast¢pujace cechy: monumen-
talnos¢, transparentno$¢ oraz pelnienie funkeji teatralnych i pedagogicz-
nych poprzez ich projekt/wyglad. Mozna uznaé, ze w przypadku gmachu
Sadu Najwyzszego RP wspomniana koncepcja zostala w pelni zrealizo-
wana. Swiadczyé o tym moze, oprécz zastosowania szkla i naturalnego



WYMIAR SPRAWIEDLIWOSCI A ARCHITEKTURA. .. 69

Swiatla, realizacja projektu Kolumn Prawa, ktore zawieraja ponadczasowe
paremie odnoszace si¢ m.in. do niezawistosci i niezaleznos$ci sedziow-
skiej, praw stron postepowania, czy tez zasad wykladni prawa.

Stowa kluczowe: Sad Najwyzszy, architektura sadowa, prawo konstytu-
cyjne, prawo do sadu, prawa cztowieka

Justice and architecture — analysis with a particular insight
into the building of Supreme Court of Poland

Summary

The concept of judicial architecture concerns designing courts and
courtrooms in order to represent the relationship between people and jus-
tice and to comply with our imagination of an ideal justice system. Accord-
ingly, architecture should mirror the idea of a competent, independent and
impartial judiciary within a democratic state. It should also facilitate the
participation of society in the resolution of disputes. Moreover, accord-
ing to A. Sompairac, judicial buildings should possess the following traits:
monumentality, transparency and the fulfilment of theatrical and peda-
gogical functions through their design/image. It is reasonable to say that,
as regards Poland’s Supreme Court building, this concept is fully realized.
Apart from its extensive use of glass and natural light, it is fulfilled by the
idea of “Columns of Law” decorated by universal statements and truths
concerning znter alia the independence of the courts, the rights of litigants
or the interpretation of legal rules.

Keywords: Supreme Court, court architecture, constitutional law, right
to court, human rights
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