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ZMIANY W PRAWIE KARNYM III RZESzY 1 ICH WPLYW
NA FUNKCJONOWANIE SADU DORAZNEGO GESTAPO W OBOZIE KL AUSCHWITZ

1. Wstep

Dwudziestowieczny symbol zla 1 nienawisci do drugiego czlo-
wieka — KL Auschwitz wraz z podleglymi mu obozami i podobozami
swa niechlubng stawe zyskal nie tylko jako najwig¢ksza w historii ludzko-
Sci ,,fabryka $mierci”, ale takze jako miejsce zniszczenia wszelkich praw
czlowieka 1 sprawiedliwego procesu sadowego, czego wyrazem bylo
istnienie na jego terenie sadu doraznego. Gwarancje te, dzi§ oczywiste,
w owczesnych czasach nie mialy szans na realizacje, a wyroki wydawane
przez sad dorazny nie spetnialy jakichkolwiek standardow moralnych czy
humanitaryzmu. Zagadnienie to $cisle powiazane jest takze ze zmianami,
jakie miaty miejsce zaréwno w prawie karnym materialnym, jak 1 proce-
sowym III Rzeszy.

Niniejsza praca ma na celu przedstawienie instytucji, ktéra z sadem
miala wspolna tylko nazwe, bowiem w istocie stanowita catkowite zaprze-
czenie tego jaki powinien funkcjonowac niezalezny 1 niezawisly wymiar
sprawiedliwosci. Celem artykulu jest takze propagowanie idei praw czlo-
wieka 1 przyblizenie sytuacji, ktéra moze zaistnie¢, gdy na skutek nega-
tywnych zmian w prawie zapomniane zostana tak podstawowe i przyro-
dzone prawa jak prawo do sadu czy przede wszystkim godnos¢ kazdego
czlowieka.

Rozpoczynajac od rysu historycznego, nalezy wskaza¢ na motywy,
ktore zdaniem niemieckiego dowddztwa przemawialy za lokalizacja
pierwszego obozu oraz nastepnych czesci kompleksu wlasnie na terenie
przedwojennego Os$wiecimia i jego okolic. Motywy te sa $cisle bowiem
polaczone sposobem w jaki orzekal 1 kogo sadzit sad dorazny Gestapo.

*  Uniwersytet Jagiellonski, Wydzial Prawa i Administraciji, ul. Golebia 24, 31-007 Krakéw, e-mail:
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ZMIANY W PRAWIE KARNYM III RZESZY 1 ICH WPLYW NA FUNKCJONOWANIE SADU... 49

Oswigcim, po zakonczeniu zwycigskiej dla III Rzeczy wojnie, mial
sta¢ si¢ nowym — niemieckim miastem idealnym, gdzie po zakonczeniu
eksterminaciji miejscowej ludnosci, sprowadzone mialy zosta¢ rodziny
niemieckie. Same plany zalozenia obozu w obecnym O$wiecimiu si¢gaja
przetomu roku 1939/1940". Historycy wymieniajg szereg powodow, dla
ktorych zaplanowano jego umiejscowienie wilasnie w tej lokalizacji.

Przede wszystkim, Oswigcim od potowy XIX w. byt waznym weztem
kolejowym z polaczeniami do waznych o§rodkow polozonych w calej
Europie, co zdaniem nazistéw mialo ulatwi¢ masowe przywozenie wigz-
nidw. Oswi¢cim dzigki swojemu polozeniu stal si¢ miejscem skupiska
os6b emigrujacych z catego Kroélestwa Galicji i Lodomerii do Stanow
Zjednoczonych w poszukiwaniu lepszego zycia. Stad rozbudowana infra-
struktura kolejowa, a takze praktyka lokowania emigrantéw w budynkach,
ktore pozniej zaadaptowane mialy zosta¢ na baraki obozowe.

Po drugie, Oswigcim cechuje si¢ dogodnym polozeniem u zbiegu
rzek Wisty 1 Soly, ktérych nurt jest wartki, a teren nieopodal nich jest
grzaski, co mialo uniemozIliwi¢ potencjalng ucieczke wigzniéw, a takze
ukry¢ oboz przed wzrokiem oséb postronnych.

Po trzecie, w momencie wysuni¢cia pomystu zbudowania obozu na
terenie obecnego O$wigcimia, istnial juz zalazek infrastruktury potrzeb-
nej do jego funkcjonowania przez mozliwos§é zaadaptowania istniejacych
juz ceglanych barakéw — pozostaloéci po koszarach Wojska Polskiego,
ktore z kolei powstaly na wspomnianych juz budowlach przeznaczonych
dla emigrantéw do Nowego Swiata?.

Caly kompleks obozowy ztozony byl z K. Auschwitz 1 (macierzy-
stego), ktory tak funkcjonowal od czerwcea 1940 roku, kiedy to przywie-
ziono do niego pierwszych wi¢zniow?’, KI. Auschwitz-Birkenau (11), prze-
budowany w celu tzw. ,,ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej”™,

1

D. Czech, Geneza obozn, jego budowa i rozbudowa [w:]| Auschwitz. Nazistowski oboz smierci, red. F. Piper,
T. Swiebocka, O$wiecim-Brzezinka 2008, s. 20-21.

> PM.A. Cywinski, J. Lachendro, P. Setkiewicz [w:] J. Mensfelt, J. Pinderska-Lech, Auschwitz od A do Z.
Liustrowana bistoria obozn, O$wigcim 2018, s. 95.
> D. Czech, Kalendarz wydarzeri w KL Aunschwitz, Oswigcim 1992, s. 8.

* Y. Vashem, Auschwitz-Birkenan Extermination Camp, http:/ /www.yadvashem.otg/holocaust/about/

final-solution/auschwitz.html#narrative_info, 22.04.2019.
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KL Auschwitz-Monowitz (III), ktérego wigzniowie mieli zaopatrywac
w tanig site robocza niemiecki koncern IG Farben® oraz sieci podobozdw.

Trzeba podkresli¢, ze obéz Auschwitz I (macierzysty) od poczatku
swojego istnienia do kofica przeznaczony byt gtéwnie dla wiezniow naro-
dowosci polskiej. Obozem zaglady mial by¢ ob6z Auschwitz-Birkenau
(II, potozony w Brzezince), gdzie Polacy stanowili druga, najliczniejsza
grupe po osobach narodowosci zydowskiej®.

O sluszno$ci powyzszej tezy, tj. tego, ze obdz koncentracyjny
Auschwitz zostal zalozony dla Polakéw §wiadczg poczatki jego funkcjo-
nowania. W pierwszej polowie 1940 roku Heinrich Himmler wydat rozkaz
umiejscowienia w bylych koszarach w Os$wigcimiu obozu koncentracyj-
nego, a jednym z gléwnych powodéw jego zalozenia bylo przepetnienie
wigzien rejencii katowickiej” wigzniami narodowosci polskiej®. Co wigcej,
w tym kontekscie wskaza¢ nalezy takze, ze decyzje, co do tak zwanego
,;ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej” podjete zostaly dopiero
podczas konferencji w Wannsee w styczniu 1942 roku’ —w 1940 roku nie
byto wiec w planach masowego umieszczania Zydéw w obozach.

Okupacja niemiecka na terenach przedwojennej polski miata cha-
rakter wysoce represyjny. Plany niemieckie zaktadaly catkowite wyparcie
Polakéw z ziem bezposrednio wcielonych do Niemiec. Za nawet naj-
mniejsze przewinienia wymierzano nieludzkie kary. Tereny Generalnego
Gubernatorstwa byly barbarzynsko eksploatowane. Masowo aresztowano
czlonkow inteligencji. Kary, w tym kary §mierci, czesto wymierzane byly
za wyimaginowane czyny'’,

Zastraszanie ludnos$ci bezposrednio oddzialywalo zaréwno na
funkcjonowanie obozéw koncentracyjnych, jak i urzedéw, policji czy
innych instytucji. Strach miato zwigkszac¢ takze funkcjonowanie sadow

> E. Skalifiska-Dindotf, Kronika Oswiecimia. Dzieje Oswigcimia 1772-2003, Oswigcim 2000, s. 422.
¢ H. Kubica, Glosy Pamieci 10. Z powstaricze Warszawy do KL Auschwitz, Oswigcim 2014, s. 7.

" 1. Bartosik, L.. Martyniak, P. Setkiewicz, Poczatki obozn Auschwity w Swietle materialow Fridfowych,
Os$wiecim 2018, s. 8—15.

® PM.A. Cywinski, J. Lachendro, P. Setkiewicz [w:] J. Mensfelt, J. Pinderska-Lech, Awuschwitz...,
s. 153-154.

° E Pipet, Glosy Pamici 9. Zydzi w KL Anschwitg, O$wiecim 2015, s. 10.
" J. Krasuski, Historia Niemiec, Wroctaw 1998, s. 454—455.
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doraznych, ktore wymierzac¢ mialy najsurowsze kary za najbardziej blahe,
a nawet nieprawdziwe przewinienia.

Fundamentem funkcjonowania sadéw doraznych w ksztalcie cal-
kowicie sprzecznym z podstawowymi prawami czltowieka 1 prawem do
uczciwego procesu niewatpliwie byly przemiany, jakie towarzyszyly nie-
mieckiemu prawu karnemu. Zmiany te obejmowaly dwa gtéwne okresy
historyczne, przedzielone wybuchem II wojny $wiatowej. W dwoch
nastgpnych czesciach niniejszego opracowania przedstawiono najwaz-
niejsze, zdaniem autorki, z nich. Zmiany te umozliwily takze funkcjono-
wanie sadu doraznego Gestapo w ksztalcie wskazanym w dalszej czesci
artykulu.

2. Najistotniejsze zmiany w prawie karnym lll Rzeszy przed wybuchem
Il wojny Swiatowej

W dniu 27 lutego 1933 roku sptonal gmach Reichstagu. Wydarzenie
to zapoczatkowalo proces negatywnych zmian, ktére zauwazy¢ mozna
bylo w prawie karnym III Rzeszy. Pierwszym jego przejawem byto wyda-
nie przez Prezydenta Hindenburga rozporzadzenia o ochronie narodu
1 panistwa, uzasadnionego zagrozeniem pafstwa ze strony ruchow komu-
nistycznych''. Na jego podstawie zakazano zgromadzen, dokonywano
masowych rewizji i atesztowan'?. Sprzeczne z prawami czlowieka byly
w szczegolnosci przepisy stricte prawnokarne. Wprowadzono kare Smierci
za zdrade gléwng oraz instytucje aresztu ochronnego®, tj. uwigzienia
przeciwnikéw rezimu bez wyroku sadowego i na nieokreslony czas'.
Orzeczenie aresztu ochronnego bylo praktycznie réwnoznaczne z osa-
dzeniem w obozie koncentracyjnym'. Co wigcej, 0 zastosowaniu tego
srodka rozstrzygaly organa policji, a od tej decyzji nie przystugiwaly

" F Ryszka, Pasistwo stanu wyjatkowego. Rzecz o systemie paristwa i prawa Trzecief Rzeszy, Wroctaw 1964,
s. 290.

2 J. Krasuski, Historia..., s. 416.
13 W. Kulesza, Crimen lasae iustitiae, ¥.6dz 2013, s. 24.

" B. Gogol, Obrazy wroga. Propaganda a ludobdjstwo w XX wieku na wybranych prykiadach. Garsé refleksji,
CEPH 2019, nr 1, s. 49.

Y ]. Kotedczuk, Wplywy niemieckie na polskie rozwiqzania prawne dotyczace ,,056b niebezpiecznych” w okresie
migdzywojennym, SEZH 2004, nr 27, s. 268.
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zadne $rodki odwolawcze'. Jedyna przestanka jego orzeczenia byto spet-
nienie niedookreslonego znamienia zagrozenia bezpieczenstwu narodu
lub panstwa, co nie musialo si¢ wiaza¢ z konkretnym przewinieniem.
Tym samym bylo aresztowaniem prewencyjnym, a nie tepresyjnym'’.
Wskazany tu dekret stanowil takze podstawe funkcjonowania obozéw
koncentracyjnych, ktore w przeciwienistwie do samej instytucji uwigzienia
ochronnego, znanego w okresie funkcjonowania Republiki Weimarskiej,
byly zjawiskiem dla niemieckiego prawa nowym'.

Miesiac pozniej w niemieckim prawodawstwie pojawily si¢ regula-
cje przekreslajace fundamentalne zasady prawa karnego — nullum crimen
sine lege, nullum poena sine lege oraz lex retro non agit”. W dniu 29 marca
1933 roku Hitler oglosit nowy przepis prawnokarny, ktoéry pozwalal
orzec kar¢ $mierci z moca wsteczng m.in. za zdrade stanu, otrucie 1 pod-
palenie. Na podstawie nowych przepiséw orzec mozna bylto kare $mierci
wzgledem oskarzonych o podpalenie Reichstagu w lutym 1933 roku. Od
najbardziej znanego z oskarzonych — Marinusa van der Lubbe prawo to
zyskalo miano ,,L.ex van der LLubbe”?.

W tym samym roku wydano takze rozporzadzenie Rzadu Rzeszy
z dnia 21 marca 1933 roku, na ktérego podstawie funkcjonowaly sady
specjalne, do ktérych wlasciwosci nalezato poczatkowo rozpoznawanie
spraw o charakterze politycznym?®, tj. wykroczefi 1 przestepstw wymie-
nionych w rozporzadzeniu o ochronie narodu 1 panstwa, a takze w roz-
porzadzeniu o obronie przed zdradzieckimi atakami przeciwko rzadowi

' F Pipet, Geneza obogu [w:| Auschwity 1940—1945. Podstawowe agadnienia 3 dziejow obozu, t. 1,
red. W. Dtugoborski, F. Piper, Oswigcim 1995, s. 30.

" Tamze. Franciszek Piper cytuje prace: M. Brosztat, Nationalsozialistische Konzenrrationslager
1933-1945 [w:| Anatonie des SS-Staares, t. 2., red. H. Buchheim [i in.], Fryburg 1965, s. 11-23.

" F Pipet, Geneza..., s. 30.

" V. Epping, Die Lex van der Lubbezugleich ein Beitrag zur Bedentung des Grundsatzes ,nullum crimen, nulla
poena sine lege”, DS 1995, nr 34, s. 243.

2 K. Hillenbrand, Berufswunsch Henker: warum Mdnner im Nationalsoialismus Scharfrichter werden wollten,
Frankfurt nad Menem 2013, s. 48.

AL Wrzyszez, Tworgenie okupacyinego wymiaru sprawiedliwosci w Generalnym Gubernatorstwie w - latach
1939-1940, SDPPP 2003, t. 8, s. 256.
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narodowej rewolucji*. P6zniej uprawnienia te stosunkowo rozszetzano
— moglo by¢ przed nimi rozpoznane kazde przestepstwo®. Funkcjo-
nowanie sadéw specjalnych bylo zapowiedzia wprowadzenia sadow
doraznych.

Dalsze negatywne przemiany w prawie karnym III Rzeszy mialy
miejsce w 1935 roku®’. Na podstawie nowelizacji kodeksu karnego wpro-
wadzono mozliwo$¢ skazywania na podstawie analogii. Przepis § 2 otrzy-
mal brzmienie: ,,jezeli w postgpowaniu sadowym okaze sig, 1z oskarzony
popelnil czyn zastugujacy na ukaranie wedlug zdrowego poczucia naro-
dowego, ktory to czyn jednakze nie jest w ustawie okreslony jako zabro-
niony, to sad powinien zbadac, czy czyn ten odpowiada zasadniczej mysli
jakiego$ przepisu prawa karnego, przez ktérego odpowiednie zastoso-
wanie mozna by wspomoc zwycigstwo sprawiedliwosci”®. Regulacja ta
ponownie stala w sprzecznosci z naczelnymi zasadami prawa karnego. Po
plerwsze, przyjeto skazywanie na zasadzie analogii, tzn. do odpowiedzial-
nosci karnej pociagni¢gte mogly byé osoby, ktére popelnily czyn jedynie
podobny do innego stanowiacego przestepstwo. Po drugie, regulacja ta
zawierala takze szereg znamion niedookreslonych, takich jak ,,zdrowe
poczucie narodowe””.

3. Najistotniejsze zmiany w niemieckim prawie karnym po wybuchu Il wojny
Swiatowej

Dalsze negatywne zmiany w prawie karnym IIT Rzeszy ujawnily si¢
po wybuchu II wojny swiatowej, a wigc po 1 wrzesnia 1939 roku. Polityka
okupanta na ziemiach bezposrednio wcielonych $cisle polaczona byla
z zalozeniem, ze ludno$¢ polska ma zosta¢ catkowicie z nich wyparta,
a obszary te maja stworzy¢ obszar niemieckiej przestrzeni zyciowej*.
Pierwszym tego przejawem bylo wydanie przez Rade Obrony Rzeszy

* K. Graczyk, Wznowienie postgpowania karnego w praktyce Sadn Specjalnego w Katowicach (Sondergericht
Kattowitz) 1939—1945%, ZDP 2019, t. 20, s. 597-598.

2 Tamze, s. 598.

L. Bolesta, Prawo karne 111 Rzes3y instrumentem polityki pasistwa totalitarnego, SZZ. 2013, nr 23, s. 213.
% W. Kulesza, Crimen..., s. 25.

% J. Krasuski, Historia..., s. 454.



54 PrZEGLAD PRAWNICZY UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

w dniu 1 wrzesnia 1939 roku rozporzadzenia o nadzwyczajnych srodkach
w zakresie radiofonii, ktory zakazywal stuchania zagranicznych rozglosni
radiowych?’.

Fundamentalnym aktami prawnymi dla funkcjonowania sadow spe-
cjalnych (niem. Sondergerich?) i doraznych (niem. Standgerich?) byly rozpo-
rzadzenia wydane przez gléwnodowodzacego wojsk ladowych Walthera
von Brauchitscha odpowiednio 5 i 12 wrzesnia 1939 roku®. Funkcjono-
wanie sadow pierwszego rodzaju bylo analogiczne do dzialania Sonderge-
richt wprowadzonych w Niemczech na podstawie wskazanego wczedniej
rozporzadzenia Rzeszy z dnia 21 marca 1933 roku”. Obok sadow spe-
cjalnych rozporzadzeniem z 12 wrzesnia 1939 roku powotano takze sady
dorazne, do ktérych wlasciwos$ci nalezalo sadzenie Polakéw za wszelkie
przejawy oporu, a takze posiadanie broni czy ngkanie Volksdeutchow™.

W wysokim stopniu poszerzono takze uprawnienia policji, ktora
odtad decydowala nie tylko o zastosowaniu instytucji aresztu ochron-
nego, ale takze o zyciu i $mierci obywatela’. Przejawem rozszerzenia
policyjnych kompetencit bytlo funkcjonowanie wspomnianych wczesniej
sadow doraznych. Procesowi, ktéry odbywat si¢ przed nim, przewodni-
czyl lokalny dowddca policji lub stuzb bezpieczenstwa®. Sama rozprawa
trwala kilkanascie minut — funkcjonariusz, pelniacy funkcje referenta
danej sprawy jedynie wypelnial dokumentacije¢. De facto samo skierowanie
sprawy do rozpoznania przez Standgerich? byto w wigkszosci przypadkow
réwnoznaczne wyrokowi $mierci®’. Swiadezy o tym takze to, ze na dole
protokotu rozprawy widnial takze protokédl egzekucji!. Sady dorazne

27

A. Konieczny, Pod rzadami wojennego prawa karnego 111 Rzeszy. Gorny Slask 1939—1945, Warszawa,
Wroctaw 1972, s. 25.

* P, Stalski, Sqdownictwo 111 Rzeszy w latach 1933—1945, AE 2015, nr 10, s. 196.

A, Wrzyszez, Tworzene..., s. 256.
30 P. Stalski, Sqdownictwo..., s. 196.
F. Piper, Geneza..., s. 32.

32 P. Stalski, Sqdownictwo..., s. 196.

E. Kurkowska, Procedura karna na giemiach polskich okupowanych przez Niemey w cgasie 11 wojny swiatowej,
SIL 2012, nr 17, s. 170.

A, Gasiorowski, Polityka niemiecka na iemiach okupowanych [w:] Polski wiek XX, t. 2, red. K. Persak,
P. Machcewicz, Warszawa 2010, s. 68.
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dziataly na ziemiach okupowanych w pierwszej fazie do 25 pazdziernika
1939 roku. W roku 1941 przywrécono ich funkcjonowanie na ziemiach
bezposrednio wcielonych do III Rzeszy, gdzie orzekaly az do roku 1945%,
Sady te zajmowaly si¢ przede wszystkim orzekaniem, co do os6b oskar-
zonych o dziatalno$¢ przeciwko III Rzeszy 1 jej obywateli (sadzeni byli
gléwnie Polacy i Zydzi)™.

Ich kompetencje zostaly rozszerzone na mocy dekretu z dnia 2 paz-
dziernika 1943 roku. Orzekanie nastgpowalo de facto w trybie admini-
stracyjnym, nie istniala zadna procedura, ktora regulowataby ich dzialal-
no$¢”’. Co wigcej, wyroki wydawane przez te sady nie zawieraly nawet
uzasadnienia, a jedynie zarzucone przestepstwo, dane skazanego, orze-
czona kare i dzien jej wykonania®.

Szczegélnym pietnem odcisnela sie wydana w 1941 roku ustawa
o sadownictwie na Polakach i Zydach — kazdy akt wrogosci wobec Niem-
cow mial karany by¢ kara $mierci”.

Regulacje karnoprawne okresu II wojny $wiatowej przeczyly funk-
cji gwarancyjnej prawa karnego, ktére powinno cechowac si¢ dokltadnym
okresleniem popelnianego czynu. W przypadku ustawy o sadownictwie
na Polakach i Zydach wystarczy! jedynie czyn, ktéry w sposob uznaniowy
interpretowany mogl by¢ jako akt wrogosci wobec Niemcéw. To pozwa-
lalo na bardzo szeroks 1 dowolng interpretacj¢ kazdego zachowania.

Na samo orzecznictwo policyjnych sadéw doraznych szczegdlny
wplyw mialo rozporzadzenie z dnia 4 grudnia 1941 roku. Ten akt prawny
wprowadzil mozliwos¢ skazywania na kare $mierci lub obozu karnego®
przez sady dorazne Gestapo takze za najmniejsze wykroczenia przeciw
osobom narodowosci niemieckiej. Ukaranym mozna by¢ bylo miedzy
innymi za wroga wypowiedz, uszkodzenie badZ zerwanie przywieszo-

3 P. Stalski, Sqdownictwo..., s. 196.
% Tamze, s. 200.
7 ]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 2009, s. 616.

38

Cz. Madajczyk, Fasgyzm i okupage. 1938—1945. Wykonywanie okupagji przez paristwa Osi w Europie, t. 1,
Uksztaltowanie si¢ argadow okupacyjnych, Poznan 1983, s. 219.
¥ A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, Warszawa 2012, s. 253.

Y W. Grabowski, Polacy na ziemiach I1 RP wiaczonyeh do 111 Rzeszy, s. 63, http:/ /www.polska1918-89.pl/
pdf/polacy-na-ziemiach-ii-rp-wlaczonych-do-iii-rzeszy.-garsc-danych-ku-pam,4159.pdf, 28.04.2018 .
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nego obwieszczenia wladz, a takze za ogdlnie sformutowane ,,szkodzenie
interesom Rzeszy”*!. Na kare $mierci skazywano nawet za blahe prze-
stepstwa, takie jak np. zaniechanie powiadomienia odpowiednich stuzb

o zmowach wzgledem okupanta®.

4. Funkcjonowanie sadu doraznego gestapo w Auschwitz

Poczatki sadu doraznego gestapo, ktory swoje posiedzenia odby-
wal w obozie koncentracyjnym Auschwitz datowac trzeba na potowe
1942 roku®, a wigc na okres drugiego funkcjonowania tego rodzaju insty-
tucji (1941-1945). Sad ten powolany zostal, jak wskazuje si¢ w pismien-
nictwie, ,,dla rozpatrywania spraw o ciezkie wykroczenia Polakéw i Zydow
natruszajacych niemieckie dzietlo odbudowy”*.

Poczatkowo, aresztanci przebywali w wig¢zieniu policyjnym w Mysto-
wicach, stamtad przewozeni do Katowic, gdzie byli sadzeni, a nastep-
nie, w przypadku orzeczenia kary $mierci, do KL Auschwitz, gdzie ja
wykonywano®. Sytuacja ta zmienila si¢ w pierwszej potowie 1943 roku,
kiedy to w wig¢zieniu w Mystowicach wybuchta epidemia tyfusu. Od tego
roku parter bloku 11 w obozie macierzystym, tj. Auschwitz I, stal si¢ filig
gestapo z Myslowic*, gdzie odbywaly si¢ procesy przed sadem doraz-
nym. Osoby, ktore oczekiwaly na rozprawe umieszczane byly najpierw
w bloku 2, a p6zniej w bloku 11. Nie byli oni uwzgledniani w dokumenta-
cji obozowej. Stanowili odrebna kategorie wiezniow, wigzniow policyjnych
(niem. Polizeihdftlinge), a sam obo6z byl dla nich zastgpczym wigzieniem
Sledczym®. Wyjatek w zakresie rejestracji stanowili jedynie wigzniowie,

1 J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia..., s. 623.

# Cz. Madajczyk, Fasgyzm..., s. 220.

“ PM.A. Cywinski, ]. Lachendro, P. Setkiewicz [w:] Awuschwitz..., s. 153.

Tamze.

Tamze.

% A. Cyra, Blok nr 11 — jego dalsze funkge, s. 18, http://cyra.wblogu.pl/files/2017/10/Druga
-cz%C4%99%C5%9B%C4%87-opracowania.pdf, 27.04.2020.

Y7 T. Iwaszko, Deportaga do obogu. Rejestraga wiginiow [w:| Auschwitz. Nazgistowski obdz Smierci, red.
F. Piper, T. Swiebocka, O$wiecim 2012, s. 62.
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wzgledem ktérych sad dorazny orzekt karg osadzenia w obozie — skazani
uwzgledniani byli wtedy w kartotekach obozowych jako nowoptzybyli*.

Struktura administracyjna obozu macierzystego podzielona byla
na siedem wydzialéw. Wsrdd nich wyrézni¢ mozna: komendanture,
kierownictwo obozu, wydzial zatrudniania wig¢zniow, wydzial admini-
stracyjno-gospodarczy, obozowg stuzbe zdrowia SS, wydzial opieki nad
oddziatami SS, wydzial szkolenia SS oraz wydzial polityczny®. Ostatni
z wymienionych tu wydzialéw — wydzial polityczny (bedacy zarazem
obozowym Gestapo, niem. Politische Abteilung) rozprzestrzenial naj-
wigkszy terror i taczyt sie ze strachem wsrdd wiezniow™. Sad dorazny
gestapo podlegal placowce w Katowicach i nie byl zalezny od wladz
czy wydzialéw obozowych. Mimo to, jak wskazuje doktor Adam Cyra,
samo funkcjonowanie Szandgericht bylo $cisle powiazane z dziatalnoscia
Politische Abteilung — jego tunkcjonariusze zajmowali si¢ wykonywaniem
jego wyrokow>'.

Sad ten orzekal w skladzie trzyosobowym — przewodniczacego
i dwojki tawnikéw. Jak zostalo to wskazane wezesniej, sady dorazne
Scisle powigzane byly z niemieckim gestapo. Z tego tez powodu obradom
przewodniczyl przede wszystkim funkcjonariusz katowickiego Gestapo —
Rudolf Mildner, jego nastepca — Johannes Thiimmler, a takze szef Gestapo
z Os$wigcimia — Max Lustig™.

Jak szacuja historycy liczba ofiar sadu doraznego w Auschwitz
wynosi od 3 do 4,5 tysiaca 0s6b. Zaden z oskarzonych nie zostal nigdy

® Tamze, s. 63.

Y Struktura organizacyina KL Auschwitz, http://www.auschwitz.org/historia/zaloga-ss/struktura-
organizacyjna-kl-auschwitz, 22.01.2019.

0 Tamze.

U AL Cyra, Auschwitz. Wiegniowie policyjni w bloku nr 11 ¢z. 2, https:/ /www.tysol.pl/a19898-dr-Adam-
Cyra-Auschwitz-Wiezniowie-policyjni-w-bloku-nr-11-cz-2, 25.04.2020.

2 A. Cyra, Blok..., s. 18.

% Tamze, s. 24.

Inni autorze wskazuja, ze obradom przewodniczyl takze Max Grabner i Hans Schurz z wydzialu 11,
ale informacje te nie znajduja potwierdzenia w pismiennicwie. Zob. W. Stevenson, The Borman Bro-
therhood, http:/ / carpooljunkie.com/lib/download/id=904652&type=stream, 22.04.2019.

Max Grabner zostal delegowany ze stanowiska, a nast¢pnie aresztowany z uwagi na wielokrotne nad-
uzycia. Wiecej: H. Langbein, Pegple in Auschwit, Pdéinocna Karolina 2004, s. 42.
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uniewinniony, w wigkszosci przypadkéw orzekano kare $mierci, a jedynie
w okolo 5 % przypadkéw orzeczono karg osadzenia w obozie koncentra-
cyjnym®, co bylo mozliwe na podstawie przywolanego wezesniej rozpo-
rzadzenia o ochronie narodu i panstwa z 1933 roku.

Zaréwno dzialalnos$¢ sadu doraznego Gestapo w KL Auschwitz, jak
1innych sadéw doraznych byla poktosiem przemiany prawa karnego, jaka
miala miejsce III Rzeszy. Mialo ono by¢ catkowicie podporzadkowane
nazistowskiej polityce, polegajacej gtdwnie na catkowitym wyniszczaniu
jej wrogow. Dlatego tez sadzonymi przed sadem doraznym Auschwitz
byli gtéwnie Polacy™.

Struktura i funkcjonowanie sadu doraznego, ktory przez wickszos¢
swojego istnienia obradowal w Auschwitz, byly jednoznacznie catkowi-
cie sprzeczne z podstawowymi zasadami sprawiedliwego sadzenia. Poni-
zej zostana przedstawione najbardziej istotne, zdaniem autorki, zarzuty
wzgledem niego.

Z punktu widzenia minimalnych standardéw sprawiedliwego procesu
sadowego, strukture tego sadu trzeba uznaé za niedopuszczalng i catko-
wicie sprzeczng z podstawowym prawem cztowieka jakim jest prawo do
sprawiedliwego osadu. Po pierwsze, jest to konsekwencjq faktu, ze pod-
miot ten nie spetnial nawet minimalnych wymogéw w zakresie niezawi-
stosci sedziowskiej. Osoby, ktore w nim orzekaly nie mialy odpowied-
niego przygotowania — nie posiadaly one wyksztalcenia pozwalajacego
na wydawanie sprawiedliwych wyrokéw (jedynie Mildner 1 Thiimmler byli
prawnikami).

Po drugie, nie do pogodzenia z podstawowymi prawami czlowieka,
byl sposéb przestuchiwania oskarzonego. Jak wskazuje w swoich wspo-
mnieniach Pery Broad, cztonek zalogi KI. Auschwitz, do wydobywania
,wyjasnien” stuzyla specjalnie przygotowana do tego celu konstrukcja
— na poczatku oskarzony byl wieszany na wieszalo si¢ na masywnym
drazku, swoje dlonie trzymal na podkurczonych kolanach. Po umiesz-
czeniu go w tej pozycji bito go z wielka sita, co powodowalo obroty ciala

> PM.A. Cywinski, J. Lachendro, P. Setkiewicz [w:] J. Mensfelt, J. Pinderska-Lech, Awuschwitz..., s. 154.
> Egzekuge, http:/ /www.auschwitz.org/historia/kary-i-egzekucje/egzekucie, 28.04.2020.
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nawet o 360 stopni’®. W przypadku, gdy powyzsze tortury nie skutkowaty
wydobyciem wyjasnient — stosowano kolejng torture w postaci wlewania
oskarzonemu do nosa wrzatku’'. Samo oskarzenie, w wigkszosci przy-
padkow, nie miato zadnego oparcia w stanie faktycznym.

Co wigcej, przed sadem doraznym czesto sadzeni byly takze dzieci.
Pismiennictwo przywoluje cz¢sto przyklad nastoletniego chlopca, ktory
za kradziez jedzenia zostal skazany na kare $mierci, a wigc w pelni nieade-
kwatna do popelnionego czynu™.

Posiedzenia sadu odbywaly si¢ regularnie co 4 do 6 tygodni. Kazdy
z oskarzonych najpierw stawal przed tlumaczem, gdzie pytano, czy przy-
znaje si¢ do winy™. Rudolf Hoss (pierwszy komendant obozu Auschwitz—
przyp. aut.) tak wspomina rozprawy: ,,Widzialem, jak wiezniowie podczas
przestuchania przyznawali si¢ do swych czynéw szczerze i dobrowolnie;
szczegblnie odwaznie zachowywaly si¢ niektére kobiety. W wigkszosci
wypadkéw wydawano wyrok §mierci, po czym niezwlocznie nastgpowata
egzekucja. Wszyscy ci wigzniowie |...| szli na $mier¢ odwaznie 1 spokoj-
nie w przekonaniu, ze skladaja zycie w ofierze ojczyznie”®. Podobnie
relacjonuje procesy prowadzone przez sad gestapo byly wigzien Tomasz
Sobanski: ,,kazdy kacetowiec wiedzial o praktykach sadu doraznego [...],
ktory, pod dyktando swojego szefa, tasmowo, prawie bez badania sprawy,
wydawal wyroki $mierci”®. Johannes Thimler podczas drugiego procesu
oswigcimskiego przyznal sig, ze to on odpowiadal zarowno za obsadze-
nie skladu sadu, prokuratora, a takze obroncy. Stwierdzil takze, ze poje-
cie ,,niewinno$ct” podczas procesu toczacego si¢ przed sadem doraznym
zostalo prawie catkowicie usuniete®. Sama rozprawa nie trwala nawet
minuty®.

50

S P. Broad [w:] Oswiecint w oczach S, red. P. Broad, R. Hoss, J. Kremer, Oswigcim 2005, s. 102.
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Mimo wszelkich upokorzen, jakie znosi¢ musieli oskarzeni po wydaniu
wyroku §mierci, wigzniowie na jej wykonanie szli z podniesionymi gtowami.
Jak wspomina Pery Broada (czlonek wydziatu politycznego —przyp. aut.)
,,wielu z nich wolato jeszcze w ostatniej sekundzie: «Niech zyje Polskal»”**.

Najczestszym sposobem egzekucjt bylo rozstrzelanie, ale mozliwa
byla takze kara $mierci ptzez powieszenie czy w komotze gazowej®.
Orzeczona wzgledem oskarzonego kara podlegala natychmiastowemu
wykonaniu — od wyroku nie przystugiwal zaden $rodek zaskarzenia.

4. Procesy i kary funkcjonariuszy orzekajacych w sadzie doraznym

Z. okolo 7000 esesmanéw i nadzorczyn SS stuzacych w KL Auschwitz,
postepowanie sadowe wdrozono jedynie wobec 673 0séb®. Statystyki te
nie sq lepsze takze w stosunku do 0s6b powiazanych z funkcjonowaniem
sadi doraznego gestapo.

Przyktadowo, Rudolf Mildner, po upadku III Rzeszy zostal zlapany
przez wojska amerykanskie, a nastepnie osadzony w obozie jenieckim.
Zostal jednak z niego zwolniony. Zeznawal jako $wiadek w procesach
norymberskich®, a nastgpnie uciekt do Argentyny, gdzie prawdopodobnie
zmarl®

Johannes Thiimler takze nigdy nie zostal skazany. Zeznawal jako §wia-
dek, a nie oskarzony w II procesie o§wigcimskim, toczacym si¢ w latach 1963—

1965 we Frankfurcie nad Menem®. Zmart w Niemczech w 2002 roku’.

, tym samym nigdy nie poniost odpowiedzialnosci za swoje czyny.

¢ Tamze, s. 140.
6 Tamze, s. 106.

% A. Lasik, Karanie zbrodniargy wejennych [w:] Auschwity. Nagistowski obiz smierci, ved. F. Piper, T. Swie-
bocka, Oswiecim-Brzezinka 2008, s. 295, 298.

7 L. Goldensohn, The Nuremberg Interviews: Conversations with the Defendants and Witnesses, Nowy Jork
2010, s. 367.

8 M. Coad, Menem urged to open security files, ,,The Guardian” nr z 6 lutego 1992, s. 12, zbiory The Open
University; a takze Last Home of the Nagis, ,,The Observer” nr z 17 maja 1992, s. 17, zbiory The Open
University.

" Frankfurter Auschwit-Prozess, http:/ /www.auschwitz-prozess.de/index.phpPshow=Thuemmlet-Jo-
hannes, 15.04.2019.

" A. Cyta, 75 lat temn Jobannes Thiimmler 2ostal nowym szefem gestapo w Katowicach, http:/ / cyra.wblogu.
pl/75-lat-temu-johannes-thummler-zostal-szefem-gestapo-w-katowicach.html, 20.04.2019.
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Max Lustig, ktory takze przewodniczyl rozprawom, umart przed jego
osadzeniem w drugim procesie o§wigcimskim’'.

Los Gerharda Palitzscha, ktory wykonywal kare §mierci przez roz-
strzelanie™ nie jest znany, prawdopodobnie zginal on jeszcze podczas
wojny”.

5. Podsumowanie

Sady dorazne, ktore funkcjonowaly podczas 11 wojny Swiatowej, staly
si¢ catkowitym zaprzeczeniem réwnego procesu sadowego. Ich funkcjo-
nowanie wigzalo si¢ z catkowitym zanegowaniem idei wymiaru sprawie-
dliwosci. Podwalinami dla funkcjonowania sadéw doraznych zaréwno
w Auschwitz, jak 1 pozostalych byly negatywne przejawy stopniowego
lamania prawa czlowieka. Negatywne zmiany w prawie karnym III Rze-
szy zarébwno przed, jak 1 po 1939 rokiem stanowily asumpt do prowadze-
nia ,,rozprawy’ bez prawa do obrony, przez osoby bez odpowiedniego
przygotowania sedziowskiego, przy zastosowaniu brutalnych technik
wydobywania z oskarzonego zeznan.

Na uwagge zastuguje fakt, ze wigkszosci sprawcow tych okrucienstw,
nie osadzono lub prébowano osadzi¢ za p6zno, juz po ich $§mierci. Nie
wolno zapominac, ze w systemie obozow koncentracyjnych, miata miej-
sce nie tylko masowa eksterminacja poprzez komory gazowe czy gltéd
lub brak higieny. Mial tam takze miejsce ,,ponury spektakl” w postaci
farsy procesu sadowego w wyniku ktérego zycie stracily tysiace osob. To
rowniez sa ofiary ,,fabryki smierci”, ktorych $§mierc¢ przychodzila réwnie
szybko co §mieré¢ w komorach gazowych.

" Auschwity, vor Gericht. Der Frankfurter Auschwitz-Progess (1963—1965), http:/ /www.auschwitz-pro-
zess.de/index.phprshow=T%2002_Der%20Frankfurter%20Auschwitz-Prozess&fbclid=IwAR210-
KAF7qlgX2THvw7YecLO7nHxdGljR80KS0qtCltcOlqLA4sdm-avqeU#Hend 124, 30.04.2020.

2 A. Konieczny, Pod..., s. 359.
P Auschwity Perpetrators, http:/ /www.deathcamps.org/occupation/auschwitzmen.html, 29.04.2020.



62 PrZEGLAD PRAWNICZY UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

Streszczenie

Niniejszy artykutl jest probg przedstawienia dwoch zagadnien: najbar-
dziej istotnych negatywnych zmian w prawie karnym III Rzeszy, a takze
ich wplywu na funkcjonowanie sadéw doraznych na przykladzie kato-
wickiego. Tekst zostal podzielony na sze$¢ gtéwnych czesci. W pierwszej
przedstawiono krotkie wprowadzenie. Nastepne dwie sg proba przedsta-
wienia negatywnych zmian w prawie karnym III Rzeszy. Czwarta cze$c
przedstawia funkcjonowanie sadu doraznego w Auschwitz. W piatej opi-
sane jest zagadnienie odpowiedzialnosci funkcjonariuszy Gestapo powia-
zanych z jego dzialalnos$cia. Ostatnia jest krotkim podsumowaniem.

Stowa kluczowe: sad dorazny, Auschwitz, prawo karne 111 Rzeszy
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Changes in the criminal law of the Third Reich and their
impact on the functioning of the Drumhead court-martial
in Auschwitz concentration camp

Summary

This article is an attempt to present two issues: the most significant
negative changes in the criminal law of the Third Reich, as well as their
impact on the functioning of drumhead court-martials on the example
of Katowice. The text is divided into six main parts. The first presents
a brief introduction. The next two are an attempt to present negative
changes in the criminal law of the Third Reich. The fourth part presents
the functioning of the drumhead court-martial in Auschwitz. The fifth
describes the issue of responsibility of Gestapo officers associated with
its activities. The last one is a short summary.

Keywords: drumhead court-martial, Auschwitz, criminal law in Nazi
Germany
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