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SKUTKI COFNIECIA APELAC]JI PONAD ZAWARTE W WYROKU ROZSTRZYGNIECIE
O KOSZTACH POSTEPOWANIA CYWILNEGO

Zagadnienie, ktore bedzie przedmiotem omowienia w niniejszym
opracowaniu sprowadza si¢ do watpliwosci w jaki sposéb nalezy trakto-
wac §rodek zaskarzenia poczatkowo skierowany zaréwno przeciwko roz-
strzygnieciu merytorycznemu wyroku jak i zawartemu w nim postano-
wieniu o kosztach postepowania, nastepnie za$ — w wyniku cze¢§ciowego
cofnigcia — ostatecznie obejmujacy jedynie to drugie. Przedmiotem roz-
wazan bedzie charakter takiego Srodka, dotrzymanie lub przekroczenie
terminu na jego wniesienie i forma rozstrzygniecia sadu II instancji, ktore
winno zosta¢ wydane w nastgpstwie jego rozpoznania.

Spornos¢ wspomnianego zagadnienia sprowadza si¢ do tego, ze
zawarte w wyroku rozstrzygniccia procesowe w przedmiocie kosztow
procesu — mimo ze technicznie rzecz ujmujac stanowig jeden z punktow
sentencji wydanego wyroku — w rzeczywistosci zapadajq w formie posta-
nowienia'. Zapatrywanie to — obecnie powszechnie akceptowane w prak-
tyce sadowej oraz literaturze® — wynika z charakteru orzeczenia, jakim jest
wyrok. Jego istota sprowadza si¢ do wiazacego rozstrzygnigcia o stosun-
kach prawnomaterialnych. Wyrokiem sad cywilny orzeka o istnieniu badz
nieistnieniu materialnego prawa podmiotowego, w konsekwencji zas
— o udzieleniu badz nieudzieleniu ochrony. Zagadnienia procesowe za$
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! Zdanie to odnie$¢ mozna takze do innych postanowied procesowych, np. o rygorze natychmia-
stowej wykonalnosci, odrzuceniu pozwu, umorzeniu postgpowania itd., jednakze w ich przypadku
nie ma mozliwosci zaskarzenia ich apelacja lacznie z wyrokiem — tak np. uchwata SN z dnia 3 lutego
2009 1., I PZP 5/08 (OSNP 2009, nr 11-12, poz. 132) co do postanowienia o odrzuceniu pozwu czy
postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 1966 1., III CR 213/66 (OSPiKA 1967, nt 9, poz. 226) co do

postanowienia 0 umorzeniu postepowania.

2

2 Zob. T. Wisniewski [w:] System prawa procesowego cywilnego, t. 3, Srodki zaskarsenia, cz. 1, red. J. Gudow-
ski, Warszawa 2013, s. 145; A. Oklejak, Apelacja w procesie cywilnym, Krakéw 1994, s. 55.
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zawsze rozstrzygane sa w formie postanowienia, cho¢by nawet znalazly
si¢ w kolejnych punktach orzeczenia zatytulowanego ,,wyrok™.

Zgodnie z art. 394 § 1 pkt 9 Kodeksu postepowania cywilnego® zaza-
lenie przystuguje na postanowienie, ktérego przedmiotem jest ,,zwrot
kosztow, okreslenie zasad ponoszenia przez strony kosztéw procesu,
wymiar oplaty, zwrot oplaty lub zaliczki, obcigzenie kosztami sadowymi,
jezeli strona nie sklada $rodka zaskarzenia co do istoty sprawy (...)”.
Wyktadajac powyzszy przepis a contrario dojs¢ nalezy do powszechnie
aprobowanego wniosku’, ze jesli strona sktada srodek zaskatrzenia co do
istoty sprawy, moze obja¢ nim takze zawarte w wyroku rozstrzygniecie
o kosztach procesu, chocby zarzuty dotyczace rozstrzygniecia o kosztach
nie byly funkcjonalnie powiazane z tymi merytorycznymi. Nie moze ona
w takiej sytuaciji ztozy¢ odrebnie zazalenia na postanowienie kosztowe®.
Jesli jednak strona kwestionuje jedynie rozstrzygniecie o kosztach zawarte
w wyroku, wlasciwym §rodkiem zaskarzenia pozostaje zazalenie, skla-
dane w terminie i sposob przewidziany dla tego $rodka zaskarzenia’.

Omawiana sytuacja nie daje si¢ jednak zaklasyfikowa¢ jednoznacz-
nie jako pierwsza lub druga z omoéwionych konfiguracji procesowych.
W chwili ztozenia §rodka odwolawczego objecie nim rozstrzygniecia
procesowego miato charakter dodatkowy, przedmiotem zaskarzenia bylo
przede wszystkim orzeczenie merytoryczne. Na skutek cofnigcia apelacii
w zakresie, w ktorym odnosita si¢ do rozstrzygniecia co do istoty sprawy,
orzeczenie o kosztach stalo si¢ jednak wylacznym przedmiotem zaskar-
zenia. Konieczna jest wigc bardziej poglebiona analiza takiej sytuacii,

> Na marginesie, by¢ moze zasadnym byloby rozwazenie przez sady cywilne przyjecia prakeyki re-

alizowanej od lat przez Trybunal Konstytucyjny, tj. oddzielenie samego wyroku od postanowieni za-
wartych w jego sentencji (ktére Trybunal takze wydaje — sa to gléwnie postanowienia o czgsciowym
umorzeniu postepowania) stowami ,,ponadto postanawia”. Nie nastreczyloby to Zzadnej dodatkowe;j
pracy, zas uczynilo wyrok znacznie czytelniejszym dla stron, zwlaszcza tych bez przygotowania praw-
niczego.

* Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 155
ze zm.) — dalej: k.p.c.

5 T. Wisniewski [w:] Systers..., s. 145; M. Manowska, A. Rafalska, Koszzy procesu i koszty sadowe w poste-
powanin cywilnym, Warszawa 2017, s. 434,

¢ Postanowienie SN z dnia 18 kwietnia 2013 r., IIT CZP 15/13 (OSNC-ZD 2014, nr 3, poz. 44).

T. Erecinski, Apelagia w postgpowanin cywilnym, Warszawa 2012, s. 56.
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zwlaszcza, ze przesadzenie rozwiazania tego zagadnienia ma zasadniczy
walor praktyczny w postaci sposobu rozstrzygania przez sad 11 instancji
a czasem 1 dopuszczalno$ci samego $rodka zaskarzenia z uwagi na docho-
wanie terminu do jego wniesienia.

Opisana powyzej problematyka nie byla dotychczas przedmiotem
dociekan doktryny prawie wcale. Nie sposéb wigc skonfrontowaé ze
soba zastanych juz argumentéw przemawiajacych za poszczegolnymi sta-
nowiskami, gdyz takowych po prostu niemalze brak®. Niemniej jednak,
konieczne jest rozwazenie racji, ktére moga sta¢ za kazdym, mozliwym
do wyobrazenia, stanowiskiem. W przekonaniu autora hipotetycznie
mozliwe sg cztery rozwiazania wskazanego problemu.

Po pierwsze, mozliwe jest przyjecie, ze Srodek zaskarzenia nie traci
charakteru apelacji w wyniku jego cze$ciowego cofnigcia, a wigc nawet
wtedy, gdy przedmiotem zaskarzenia pozostanie wylacznie rozstrzygnie-
cie o kosztach postepowania. Przy przyjeciu takiego zapatrywania odpada
kwestia rozwazania terminu na ztozenie $rodka zaskarzenia, albowiem
oceny dokonuje si¢ z punktu widzenia pierwotnego zaskarzenia. Orze-
czenie sadu drugiej instancji przybierze zas forme wyroku, co ciekawe
— wyroku rozstrzygajacego jedynie kwestie procesowe.

Stanowisko to zostalo wyrazone w wyroku SA w Warszawie z dnia
7 listopada 2014 1. Sad Apelacyjny przyjat w nim, ze taki srodek zaskar-
zenia, mimo ze ostatecznie zwrocony jedynie przeciwko rozstrzygnigciu
o kosztach procesu, nie traci przez swoje czesciowe cofniecie charakteru
apelacji. W konsekwencji sad zmienil zaskarzone rozstrzygniecie w przed-
miocie kosztow wyrokiem, wydanym po przeprowadzeniu rozprawy.

Uzasadniajac swoje stanowisko sad ten stwierdzil, ze art. 203 § 2
k.p.c. przewidujacy, ze pozew cofnigty nie wywoluje zadnych skutkow,
jakie ustawa wigze z wytoczeniem powodztwa znajduje — z mocy art. 391
§ 2 k.p.c. — zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym. Cofnigcie apelacji
w czgdcl niweczy wigc skutki procesowe jej wniesienia w zakresie objetym

¥ Wryjatek stanowi A. Mendrek, ktéra twierdzi, ze takie ,,cz¢sciowe” cofnigcie apelacji jest niedo-

puszczalne w ogdle. Poglad ten zostanie poddany krytyce w dalszej czgsci pracy. Por. A. Mendrek,
Orzekanie o kosztach procesu cywilnego, Sopot 2015, s. 356.

’ Wyrok SA w Warszawic z dnia 7 listopada 2014 1., I ACa 655/14 (Lex nr 1621230).
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omawiang czynnoscig dyspozytywna. Nie powoduje jednak przeksztal-
cenia sie Srodka zaskarzenia z moca wsteczna w zazalenie, skoro zostat
skutecznie zlozony jako apelacja.

W drugiej kolejnosci da si¢ przyjaé, ze srodek zaskarzenia poprzez
cofnigcie go w zakresie rozstrzygniecia merytorycznego a przy podtrzy-
maniu w zakresie kosztow procesu przeksztalci si¢ w zazalenie, jednakze
nie bedzie ono podlega¢ odrzuceniu z powodu przekroczenia tygodnio-
wego terminu wynikajacego z art. 394 § 2 k.p.c., o ile tylko zostalo zto-
zone (pierwotnie jako apelacja) w terminie dwutygodniowym, o ktérym
mowa w art. 369 § 1 k.p.c.

Stanowisko to nalezaloby uzasadni¢ poprzez analogic do skutkéw
wadliwego oznaczenia orzeczenia przez sad. Jak wskazal SN w uchwale
polaczonych Izb Cywilnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia
6 marca 1972 r." | w przypadku gdy sad blednie nadal postanowieniu
forme wyroku, srodek odwolawczy nalezy potraktowac jako zazalenie bez
wzgledu na jego tytul, nie odrzucajac go jednak z powodu uchybienia ter-
minowi dla zazalenia, jesli zostal zlozony w terminie przewidzianym dla
rewizji (dzisiejsza apelacja)”. W doktrynie stanowisko to zostato zaapro-
bowane i dzi§ mozna uzna¢ je za niebudzace watpliwosci''. Umieszcze-
nie za$ postanowienia o kosztach postgpowania w sentencji wyroku, jak-
kolwiek wprost przewidziane przez art. 108 § 1 k.p.c., stanowi wlasnie
,wadliwe” oznaczenie postanowienia jako jednego z orzeczen wyroku.

Po trzecie, istnieje takze ewentualno$¢ dalej idaca, a wigc przyjecie,
ze $rodek ten w wyniku jego czgSciowego cofnigcia stal si¢ zazaleniem ze
wszystkimi tego konsekwencjami, w tym takze z konieczno$cia ponow-
nego zbadania dochowania terminu do jego zlozenia i odrzucenia na

1" Uchwala SN z dnia 6 marca 1972 ., III CZP 27/71 (OSNCP 1973, nr 1, poz. 1); z nowszego
orzecznictwa za$ uchwata SN (7) z dnia 6 pazdziernika 2000 ., IIT CZP 31/00 (OSNC 2001, nr 2,
poz. 22).

" Argumenty przemawiajace za oraz przeciwko takiemu podej$ciu zbiera i przedstawia J. Jankowski,
Wadliwa postaé orzecgenia sqdn 1 instangi w procesie cywilmym, ,Palestra” 1987, nr 12, s. 21. Wsréd glo-
séw przeciwnych owemu stanowisku wskazuje przede wszystkim na B. Bladowskiego, ktory jednak
w nowszych publikacjach takze przychyla si¢ do opinii wyrazonej przez SN. Por. B. Bladowski, Zaza-
lenie w postgpowanin cywilnym, Warszawa 2013, s. 48.
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podstawie art. 370 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w przypadku przekroczenia
terminu tygodniowego.

Zajej przyjeciem przemawia tres$¢ przywolanego juz przepisu art. 394
§ 1 pkt 9 k.p.c. oraz zasada wylacznosci $rodkéw zaskarzenia'®. Skoro
bowiem kodeks postepowania cywilnego zaklada, ze w przypadku braku
zaskarzenia orzeczenia co do meritum, rozstrzygniecia co do kosztow
procesu skarzone s zazaleniem, nie sposéb uznac, ze srodek skierowany
ostatecznie tylko przeciwko nim, ma charakter apelacji.

Po czwarte w koficu mozliwe jest przyjecie, ze strona nie moze cofnaé
apelacji w zakresie wszystkich postanowient objetych sentencja wyroku
za wyjatkiem postanowienia kosztowego, albowiem takie oswiadczenie
stanowiloby cofnigcie apelacji w calosci. Wyrazajac ten poglad A. Men-
drek wskazuje®, ze na gruncie obowiazujacego kodeksu postgpowania
cywilnego, nie sposéb dopusci¢ mozliwosci orzekania przez sad wylacz-
nie o kosztach procesu na skutek apelacji. Uzasadniajac powyzszy poglad
wskazuje, ze apelacja jest srodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko
wyrokowi, a badanie postanowienia kosztowego w toku jej rozpozna-
wania ma charakter dodatkowy. Skoro wigc strona cofngta zarzuty skie-
rowane do wyroku, odpadl przedmiot postgpowania apelacyjnego, co
determinuje konieczno$¢ jego umorzenia (art. 391 § 2 k.p.c.).

Ten ostatni poglad nalezy poddac analizie w pierwszej kolejnosci, roz-
rézniajac dwie sytuacje. Pierwsza z nich ma miejsce, gdy strona w skardze
apelacyjnej wskazuje, ze przedmiotem zaskarzenia jest rozstrzygnigcie
merytoryczne oraz rozstrzygniecie o kosztach procesu (poprzez okresle-
nie punktow wyroku, ktére skarzy), lub tez, gdy skladajac apelacje co do
orzeczenia w calosci, podnosi zarzuty co do rozstrzygniecia o kosztach
procesu. W tym wypadku, gdy strona cofnie apelacje co do rozstrzygnie-
cla merytorycznego, nie sposob zgodzic si¢ z twierdzeniem, ze cofnela ja
w calosci. Z analizy obu czynnosci procesowych w sposéb nie budzacy
watpliwosci wynika bowiem, ze zamierzeniem strony bylo poddanie kon-
troli instancyjnej postanowienia kosztowego i kwestia do rozstrzygnigcia
pozostaje tylko to, jakq forme¢ — majac na uwadze zasadg¢ falsa demonstratio

12 Zob. B. Bladowski, Sradki odwolaweze w postgpowanin cywilnym, Warszawa 2013, s. 31.
" A. Mendrek, Orgekanie. .., s. 356.
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non nocet — taki srodek odwolawczy przyjmuje 1 jak winien zachowac si¢
wzgledem niego sad, co bedzie przedmiotem rozwazan w dalszej czesci
pracy. Fakt, ze dany Srodek zaskarzenia nie przystuguje na danego rodzaju
rozstrzygnigcie nie moze bowiem skutkowac uznaniem, ze cofnigcie go,
w zakresie w jakim byl dopuszczalny, jest cofnigciem go w calosci. Kon-
sekwencja ztozenia niedopuszczalnego srodka odwolawczego nie jest
bowiem umorzenie postegpowania, lecz odrzucenie srodka.

Inaczej sprawa wyglada¢ bedzie, gdy strona podniosta w apelacii
zarzuty wylacznie co do meritum rozstrzygniecia, nastepnie zas — dopiero
wraz z cofnigciem apelacji — wskazala, ze domaga si¢ kontroli instancyjne;j
postanowienia kosztowego. W takiej sytuacji nalezy rzeczywiscie uznac,
ze strona cofnela apelacje w calosci 1 jednoczesnie ztozyla zazalenie na
postanowienie w przedmiocie kosztéw postepowania, co skutkowaé musi
wydaniem przez sad orzeczenia o umorzeniu postgpowania apelacyjnego
1 odrzuceniu zazalenia (to drugie oczywiscie jedynie wtedy, gdy cofnie-
cie apelacji z jednoczesnym wniesieniem zazalenia nastapilo pdzniej niz
7 dni po dorgczeniu odpisu wyroku z uzasadnieniem).

Pozostawiwszy sobie trzy mozliwosci odpowiedzi na postawione we
wstepie pytanie, nalezy ustali¢ jaki jest skutek cofnigcia (w tym — czescio-
wego cofnigcia) skargi apelacyjnej. W kodeksie postgpowania cywilnego
brak jest generalnie okreslonej zasady odwolywalnosci czynnosci pro-
cesowych, mimo to mozliwo$¢ taka byla aprobowana powszechnie juz
w czasach, gdy zasada dyspozycyjnosci doznawala ograniczen znacznie
dalej idacych niz obecnie™.

Odwolywalnos$¢ czynnosci procesowych wynika z ich cechy, jaka jest
fakultatywnosc¢. Strony nie maja prawnego obowiazku dokonywania tych
czynnos$ci — czynia to celem ochrony swoich praw i intereséw'. Skoro
wigc strona przestala widzie¢ potrzebe takowej ochrony, Zadne wartosci
nie stoja na przeszkodzie temu, azeby mogla odwolac¢ swoja czynnosé.
Gloszona w starszych opracowaniach teza, jakoby czynnosci te generalnie
mogly by¢ przez sad kontrolowane pod wzgledem zgodnosci z prawem
i zasadami wspolzycia spolecznego poprzez odpowiednie stosowanie

" J. Mokry, Odwolywalnosé ezynnosei procesowych w sqdowym postgpowanin cywilnym, Warszawa 1973, s. 9.
15 W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postgpowanie cywilne. Zarys wykiadu, Warszawa 2005, s. 156.
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kontroli cofni¢cia pozwu na podstawie art. 203 § 4 k.p.c.'’®, jest obecnie
— w stosunku do cofnigcia apelacji — odrzucana, jako nieznajdujaca pod-
staw w ustawie (nie dotyczy to oczywiscie spraw z zakresu prawa pracy
1 ubezpieczen spotecznych, gdzie podstawe takq stanowi art. 439 k.p.c.)
i nadmiernie ograniczajaca dyspozycyjnos¢ stron'’.

Nie ulega watpliwosci, ze zlozenie §rodka zaskarzenia, jak i kazda
inng czynnos$¢ procesows, mozna co do zasady cofnac tak dlugo, jak
dlugo nie uprawomocnilo si¢ orzeczenie wydane w nastgpstwie tej czyn-
nosci'®. W przypadku apelacji jest to mozliwe az do wydania orzeczenia
koficzacego postepowanie apelacyjne’, co wynika z faktu, ze orzeczenie
drugiej instanciji jest (za wyjatkiem orzeczen, o ktérych mowa w art. 394!
1394 k.p.c.) prawomocne juz z chwila wydania. Jesli wigc skarzacy, miesz-
czac si¢ we wskazanym terminie, cofnie zlozona apelacje, os§wiadczenie
takie wywoluje wiazace si¢ z nim skutki®.

W tym miejscu nalezy rozwazy¢, o jakich skutkach cofnigcia apelacji
mowa. Artykul 391 § 2 k.p.c. wskazuje, ze sa nimi: umorzenie postepo-
wania apelacyjnego 1 orzeczenie o kosztach procesu jak przy cofnieciu
pozwu. W przypadku cofnigcia czg¢sciowego postgpowanie apelacyjne
ulega umorzeniu w odpowiedniej czesci™.

Mniej oczywista wydaje si¢ by¢ odpowiedz na pytanie, czy apelacja
cofnieta nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z jej zloze-
niem. Zagadnienie, o ktérym mowa, stanowi tylko wycinek znacznie szer-
szego problemu procesowego, niedostrzeganego w nowszej literaturze

16 J. Mokry, Odwolywalnosé..., s. 188.
7 Wyczerpujace oméwienie wystepujacych w tym zakresie pogladéw doktryny i orzecznictwa — zob.
A. Marciniak, Cofnzgcie apelagi w procesie cywilnym [w:] Aurea praxis anrea theoria. Ksigga pamiqtkowa ku c3ci

Profesora Tadensza Ereciriskiego, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011, s. 409.

" Tak wyrok SA w Lodzi z dnia 29 wrzesnia 1992 r., I ACz 335/92 (OSA 1993, nr 1, poz. 6), za$
Z nowszego orzecznictwa postanowienie SN z dnia 7 listopada 2013 1., V.CZ 53/13 (Lex nr 1391710).
" W. Broniewicz [i in.], Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2014, s. 268.

2 O ile oczywiscie skarzacy do czasu prawomocnego umorzenia postegpowania apelacyjnego nie od-
wola czynnosci procesowej, jaka bylo cofnigcie apelacji, co takze jest jak najbardziej dopuszczalne.
Kolejne ,,pictra” odwotywania kolejnych czynnosci odwolujacych poprzednie mozna tworzy¢ w zasa-
dzie w nieskonczono$¢, pamietajac jednak o momencie koficowym, o ktérym byla mowa powyzej.

1 A. Gora-Blaszezykowska [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz do art. 1-729, red.
A. Géra-Blaszezykowska, Warszawa 2016, s. 1028.
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przedmiotu (docenione za to w literaturze starszej, czego przykladem
jest przytaczana w niniejszej pracy kilkukrotnie monografia J. Mokrego)
— mianowicie za$ rozstrzygnigcia, czy odwolanie czynnosci procesowej,
jaka jest apelacja, wywoluje skutki ex zunce, czy tez jedynie ex nune. Proble-
matyka ta moze wywolywac trudnosci interpretacyjne z powodu braku
odpowiednika regulacji art. 203 § 2 zd. 1 dla postgpowania apelacyj-
nego, ktéry to przepis wprost przewiduje dla pozwu skutek ex zzne jego
cofniecia®.

Powyzsze pytanie ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia postawio-
nego zagadnienia, albowiem w razie uznania, ze cofnigcie apelacji wywo-
tuje skutek wsteczny od chwili jej zlozenia, wykluczone jest przyjecie,
ze rozpatrywany $rodek zaskarzenia — pomimo jego cofnigcia w czesci
ponad rozstrzygnigcie o kosztach procesu — zachowal charakter apelacji.
Jednym ze skutkow zlozenia apelacji co do meritum pozostaje bowiem
mozliwo$¢ zaskarzenia przy jej pomocy takze rozstrzygnie¢ procesowych
zawartych w wyroku. Jesli wiec apelacje — w wyniku jej cofnigcia — uzna
si¢ za niebyta, niewywolujaca zadnych skutkéw procesowych, pozostala
cz¢$¢ srodka odwolawczego nalezy traktowaé jako probe zaskarzenia
apelacja wylacznie rozstrzygniecia procesowego, co oczywiscie nie jest
dopuszczalne.

Co ciekawe, sprzecznosci tej nie zauwazyl Sad Apelacyjny w War-
szawie w przytoczonym juz wyroku z dnia 7 listopada 2014 r. Pomimo
uznania — jak juz wskazalem wyzej — Ze omawiany $rodek odwolawczy
nie staje si¢ przez jego czesciowe cofnigcie zazaleniem, stwierdzil on, ze
dla odwolanej apelacji znajduje odpowiednie zastosowanie art. 203 § 2
zd. 1 k.p.c.

Argumenty przytoczone we wskazanym wyroku dla uzasadnienia
takiego stanowiska sg jednak w oczywisty sposob chybione. Podstawe
dla zastosowania w postepowaniu apelacyjnym regulacji art. 203 § 2 zd.
1 k.p.c., Sad Apelacyjny znalazl bowiem w tresci art. 391 § 2 k.p.c. Nie
sposob jednak pominaé, ze przepis ten odsyta do art. 203 nie w calo-
$ci, a jedynie w zakresie orzekania o kosztach procesu. W istocie wigc,

# ] Mokry, Odwolywalnosé.., s. 210.
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na podstawie art. 391 § 2 odpowiednie zastosowanie znajdzie jedynie
art. 203 § 2 zd. 2 k.p.c.”

Ewentualnej podstawy dla zastosowania regulacji niweczacej mozna
by bylo poszukiwa¢ w art. 391 § 1 k.p.c., stanowiacym ogolng norme
odsyltajaca w zakresie postgpowania apelacyjnego do przepisow doty-
czacych postgpowania przed sadem I instanciji. Zauwazy¢ trzeba jednak,
ze ustawodawca zaleca w takiej sytuacji stosowanie odpowiednie, ktore
oznacza¢ moze — w zaleznosci od sytuacji — zastosowanie przepisu zgod-
nie z jego brzmieniem, zastosowanie go z uwzglednieniem odrebnosci
postepowania apelacyjnego badz tez niezastosowanie w ogéle*. Odesta-
nie to nie stanowi wigc podstawy do sformutowania jednoznacznej odpo-
wiedzi na postawione pytanie.

W przekonaniu Autora nalezy przyjac, ze cofniecie apelacji wywotuje
skutki od chwili ztozenia o§wiadczenia o cofnigciu (ex nunc), nie zas skutki
wsteczne, niweczace Srodek odwolawczy ex zzne. Dla uzasadnienia tej tezy
warto wskaza¢ dwa argumenty.

Po pierwsze, art. 391 § 1 k.p.c. odsyla do przepiséw o postepowa-
niu przed sadem pierwszej instancji tylko w zakresie nieuregulowanym
(co jest zupelnie normalng technika legislacyjna). Problematyka skutkow
cofnigcia apelacji nie jest za$ nieuregulowana, albowiem skutki zostaly
precyzyjnie okreslone w § 2 tegoz artykulu. Zgodnie z przytoczonym
przepisem, skutkiem cofnigcia tego Srodka odwolawczego jest umorze-
nie postepowania apelacyjnego i rozstrzygniecie o kosztach jak przy cof-
nigciu pozwu. Skutku w postaci unicestwienia nastgpstw wniesienia (ana-
logicznych do art. 203 § 2 zd. 1 k.p.c.) ustawa nie przewiduje.

Po drugie, argument stanowi rowniez suspensywno$¢ apelacji
— jej ztozenie skutkuje wstrzymaniem uprawomocnienia si¢ orzeczenia
pierwszoinstancyjnego. Jesli wigc cofnigcie miatoby skutek niweczacy ex
tune, nalezaloby przyjac, ze w wypadku cofnigcia apelacji (bez wzgledu
na to na jakim etapie byloby postgpowanie drugoinstancyjne) orzeczenie

23

M. Manowska [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. M. Manowska, Warszawa 2013,
s. 640.

* Omoéwienie orzecznictwa na ten temat zob. M. Kokoszezyniski [w:] Zasady techniki prawodawezej.
Komentarz do rozporzadzenia, red. ]. Warylewski, Warszawa 2003, s. 503.
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uprawomocnilo si¢ juz z chwilg uplywu terminu do jej zlozenia, cze-
sto na wiele miesi¢cy wstecz. Rodzitoby to cigzkie do zaakceptowania
skutki, zwlaszcza w sytuacji, gdy moment uprawomocnienia si¢ orze-
czenia pozostaje istotny z punktu widzenia praw i obowiazkéw stron
(np. wyrok rozwodowy) lub terminu §wiadczenia zasadzonej naleznosci
(np. w przypadku jej rozlozenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c., gdzie
powszechna praktyka jest wyznaczenie terminu platnosci pierwszej raty
na okreslony dzien miesiaca nast¢pujacego po miesigcu uprawomocnienia
si¢ orzeczenia). Z tego powodu w doktrynie® przyjeto trafnie, ze w takiej
sytuacji wyrok uprawomocni si¢ wraz z uprawomocnieniem postanowie-
nia o umorzeniu postegpowania apelacyjnego, co wyraznie wskazuje na
uznanie skutkéw ex nune cofnigcia apelacii.

Skoro wigc apelacja — nawet cofnigta — moze wywolywac skutki
procesowe, jesli mialy one miejsce przed datq jej cofnigcia (albowiem ta
ostatnia czynno$¢ dziala jedynie na przyszlosc), przyjeciu, ze omawiany
w niniejszym opracowaniu srodek zaskarzenia ma charakter apelacji, nie
stoi na przeszkodzie zasada wylacznosci srodkéw zaskarzenia. Akceso-
ryjny w stosunku do orzeczenia merytorycznego charakter kwestionowa-
nia rozstrzygnigcia o kosztach postepowania, wymagany dla mozliwosci
jego zaskarzenia w drodze apelacji, zostal w pelni zachowany. W chwili
zaskarzenia rozstrzygniecie to bylo bowiem tylko jednym z kwestiono-
wanych w drodze apelacji, zas dopuszczalno$¢ srodka zaskarzenia badac
nalezy na chwilg jego wniesienia. Skoro wigc skutkiem cofnigcia apelacji
nie jest uznanie jej za niebyla ex zunc, w chwili zaskarzenia orzeczenia
warunek powyzszy zostal w pelni spetniony.

Na przeszkodzie takiemu stanowisku nie stoi takze argument natury
funkcjonalnej, a wigc potencjalna mozliwos¢ naduzywania praw proceso-
wych przez strong, ktéra — uchybiwszy terminowi do ztozenia zazalenia
na rozstrzygniecie o kosztach — skladalaby apelacje, nastepnie za$ cofa-
taby ja, pozostawiajac sadowi drugiej instancji do rozstrzygnigcia jedynie
zagadnienie procesowe.

25

M. Sychowicz, Z problematyki prawomocnosci orzeczeri w procesie cywilnym, PS 1996, nr 11-12, s. 63;
A. Gora-Blaszczykowska, Orgeczenia w postgpowaniu cywilnym: komentar do art. 316—366, Warszawa 2003,
s. 213.
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Abstrahujac od tego, ze w praktyce nie wydaje si¢ to by¢ realne zagro-
zenie (prézno bowiem szukaé szerszego orzecznictwa na ten temat, co
wskazywaloby, ze problem ten nie wystepuje czesto w toku postepo-
wan cywilnych), uznanie omawianego $rodka zaskarzenia za zazalenie
byloby mechanizmem nieskutecznym w walce z tego typu naduzyciem.
W przypadku bowiem rozstrzygnigcia o kosztach procesu, termin ten
strona moze obejs¢ 1 bez cofania apelacji. Wystarczy bowiem, ze zaskarzy
wyrok co do meritum w najmniejszej jedynie czesci (np. co do jednej zto-
towki®) i zakwestionuje w apelacji rozstrzygnigcie o kosztach, a sad dru-
giej instancji bedzie zmuszony skontrolowa¢ w catosci postanowienie
kosztowe zawarte w wyroku 1 — jesli bedzie bledne badZ nieodpowiednie
do zmienionej sentencji rozstrzygnigcia merytorycznego — orzec o nich
ponownie”’.

Uwzgledniajac wszystkie przytoczone powyzej argumenty, nalezy
wskazad, ze omawiany srodek zaskarzenia (apelacja cofni¢ta ponad roz-
strzygnigcie o kosztach postgpowania) winien by¢ przez sad rozpoznany
jako apelacja. Oznacza to, ze w przypadku, gdy zostal zlozony w terminie
okreslonym w art. 369 § 1 k.p.c. podlega merytorycznemu rozpoznaniu
za$ orzeczenie

b

w skladzie trzech sedziéw zawodowych na rozprawie®
rozstrzygajace bedzie mie¢ charakter wyroku. Z technicznego punktu
widzenia nalezaloby w komparycji wyroku wskazac, ze zostal on wydany
,»na skutek apelacji od wyroku...”; za§ w sentencji — zmieni¢ albo uchy-

li¢ ,,postanowienie zawarte w pkt X wyroku...”, ewentualnie ,,oddali¢

apelacje”.

Za przyjeciem powyzszego stanowiska przemawia takze zglaszana
w doktrynie potrzeba wykladni na korzy$¢ otwarcia w mozliwie naj-
szerszym zakresie prawa do zaskarzenia®. W przypadku, gdy literalne

brzmienie przepisow nie pozwala na jednoznaczna odpowiedZ na pytanie

% W takim wypadku oplata od apelacji bedzie nieraz nizsza niz od zazalenia (30 zl); art. 13 ust. 1

w zw. z art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 . o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.
z 2018 r. poz. 300).

# M. Manowska, Apelaga w postgpowanin cywilnym, Warszawa 2016, s. 24.

% Za wyjatkiem sytuacji, gdy przepis szczegélny okresla inny sktad lub umozliwia wydanie przez sad
II instancji wyroku na posiedzeniu niejawnym, jak ma to miejsce w postegpowaniu uproszczonym.

» A Lazarska, Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 299 i n.
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o nalezyty sposob wyktadni, zawsze aksjologicznie bezpieczniejszym roz-
wigzaniem bedzie umozliwienie kontroli instancyjnej wydanego orzecze-
nia. W ten spos6b na pewno nie dojdzie do pokrzywdzenia strony skar-
zacej orzeczenie, za$ — jesli rozstrzygnigcie bylo prawidlowe 1 wytrzyma
kontrole instancyjna — nie wplynie to na jego ostateczny ksztalt.
Niezaleznie od powyzszych rozwazan de lege lata, nalezy rozwazy¢, czy
opisana sytuacja nie powinna skutkowac interwencja ustawodawcy. Roz-
réznienie terminu na zlozenie apelacji oraz zazalenia na postanowienie
zawarte w wyroku nastrecza bowiem wielu problemoéw. Jak juz wskazano
wyzej, mozliwe jest tatwe obejscie przepiséw o terminie na zazalenie, co
nie sprzyja powaznemu traktowaniu przepisow prawa procesowego. Dla-
tego tez rozwazy¢ nalezy proponowany w doktrynie® postulat przedtu-
zenia do dwoch tygodni terminu na zlozenie zazalenia na postanowienia
zawarte w sentencji wyroku. Takie rozwigzanie przyczyni si¢ do ulatwie-
nia inicjacji kontroli instancyjnej. Dla strony niedysponujacej wiedza
prawnicza kwestig niemal irrelewantna stanie si¢, czy dane rozstrzygnigcie
jest czescig wyroku, czy tez zawartym w nim postanowieniem — zlozy po
prostu pismo zatytulowane ,,apelacja”, ktére sad potraktuje — w zalez-
nosci od potrzeb — jako apelacje, zazalenie lub zaréwno jedno jak i dru-
gie, z pewnoscia go jednak nie odrzuci z powodu przekroczenia terminu
tygodniowego. Co warte podkreslenia, taka regulacja nie wplynie rowniez
w zaden sposob na sprawnos¢ postgpowania cywilnego — postgpowanie
,»wykonawcze” (stwierdzenie prawomocno$ci orzeczenia, nadanie mu
klauzuli wykonalnosci) sad przeciez i tak moze zrealizowa¢ dopiero po
uplywie dwoch tygodni. Do tego czasu nie sposob ustalié, czy strona nie
zaskarzy orzeczenia w calosci apelacjq obejmujaca takze rozstrzygnigcie
o kosztach postepowania, dlatego tez dopiero po uplywie tego terminu
postanowienie kosztowe zawarte w wyroku staje si¢ prawomocne’’.
Alternatywnie mozna zaproponowac uchylenie mozliwosci kon-
troli przez sad II instancji prawidlowosci orzeczenia o kosztach pro-
cesu w ramach postepowania apelacyjnego poza zakresem zaskarzenia
czgéci merytorycznej wyroku. W przypadku takiego rozwiazania sad ad

% A. Mendrek, Orzekarie. ..., s. 356.
U ALA.Bak, Praktyczne aspekty orzekania o kosztach sadowyeh w sprawach cywilnych, Torud 2007, s. 176-177.
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guem bylby uprawniony w ramach skargi apelacyjnej do zmiany orzecze-
nia o kosztach tylko w takim zakresie, jaki wynika ze zmiany orzeczenia
merytorycznego. Strona za$ — chcaca na wypadek oddalenia apelacji od
wyroku zakwestionowaé takze rozstrzygnigcie o kosztach — musiataby
sktadac¢ wraz z apelacjq takze zazalenie. Wydaje si¢ ono by¢ jednak mato
klarowne 1 prowadzace do zbytniego skomplikowania sytuacji proceso-
wej — apelacja w toku rozpoznania i zazaleniem oczekujacym rozpozna-
nia tylko na wypadek negatywnego orzeczenia w przedmiocie apelacji.
Dlatego tez jego ewentualne wprowadzenie musialoby by¢ poprzedzone
szeroka refleksja na temat tego, czy przewidywane jego korzysci (kto-
rych nie spos6b nie dostrzec) w postaci ,,czystosci” srodkéw zaskarzenia
warte s3 dalszego sformalizowania procedury. Pamietac nalezy przy tym,
ze jakkolwick formalizm postgpowania bywa celem samym w sobie®,; to
jedynie do granic prawa do sadu™, za$ celem przepiséw kodeksu poste-
powania cywilnego jest nade wszystko zapewnienie stronom uczciwego
procesu cywilnego™, realizujacego zagwarantowane w art. 45 Konstytucji
RP* prawo do sadu.

Streszczenie

Przedmiotem opracowania jest proba rozstrzygniecia zagadnienia
charakteru prawnego §rodka zaskarzenia skierowanego poczatkowo
zarowno przeciwko rozstrzygnieciu merytorycznemu wyroku jak i zawar-
temu w nim postanowieniu o kosztach postgpowania, nastepnie za$
— w wyniku czesciowego cofnigcia — ostatecznie obejmujacego jedynie
zawarte w wyroku rozstrzygniecie kosztowe. Przedmiotem analizy jest,
czy §rodek taki nadal pozostaje apelacja, czy tez dochodzi do jego prze-
ksztalcenia w zazalenie — a jesli tak, czy nalezy zbada¢ ponownie docho-
wanie terminu jego wniesienia. W celu rozstrzygniecia tego problemu,

32 8. Cieslak, Formalizn procesowy — Srodek ¢y cel postgpowania cywilnego? [w:| Cterdziestolecie Kodeksu postepo-
wania cywilnego. Zjazd katedr postgpowania cywilnego w Zakopanem (7—9.10.2005 r.), Krakéw 2000, s. 200-201.

3 8. Cieslak, Formalizm postepowania cywilnego, Warszawa 2008, s. 110-111.
3 A. Lazarska, Rzetelny. .., s. 21-23.
» Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 1. (Dz.U. z 1997 1. poz. 483 ze zm.).
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nalezy odpowiedzie¢ na pytanie o skutki cofniecia apelacji, dochodzac
do przekonania, ze czynnos$¢ ta wywoluje jedynie skutki ex #unc. W pod-
sumowaniu zauwaza si¢, ze omawiany srodek nie traci poprzez jego czg-
$ciowe cofnigcie charakteru apelacji i winien by¢ rozpoznany wlasnie jako
apelacja ze wszystkimi tego konsekwencjami.

Stowa kluczowe: $rodki zaskarzenia, apelacja, cofnigcie apelacji, zazale-
nie, koszty postgpowania
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The Consequences of Withdrawal of the Appeal in the
Part Going Beyond the Decision about the Costs of the
Proceedings contained in the Judgment

Summary

The clue of an article is an attempt to resolve the question of the
nature of the legal remedy filled against both the merits of the judgement
and the procedural order about the costs of legal proceedings conta-
ined therein, and subsequently — by its partial withdrawal — covering only
the procedural part. The author debates whether this remedy remains an
appeal or is converted into a grievance and if so, whether the time-limit
for its filling should be re-examined due to regulations of grievance. In
order to resolve this problem, the author answers the question of the
effects of the withdrawal of the appeal, finally believing that this action
has only ex nunc ettects. Consequently, the author submits that the remedy
does not lose its nature by its partial withdrawal and shall be heard by the
court of the second instance as an appeal.

Keywords: legal remedies, appeal, appeal withdrawal, grievance, costs of
legal proceeding
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