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PROBLEMY POWSTAJACE PRZY SPORZADZANIU TESTAMENTU USTNEGO

1. Wprowadzenie

Testament ustny jest forma szczegdlng testamentu. Formy tego rodzaju przewidziane
sa dla wyjatkowych sytuacji, gdy niemozliwe staje si¢ sporzadzenie testamentu w formie
zwyklej. Testamenty szczegblne maja okreslony termin obowiazywania, po uplywie ktérego
traca moc. Uzasadnieniem takiego ograniczenia jest fakt, ze w poréwnaniu ze zwyklymi
testamentami, charakteryzuja si¢ latwiejsza i uproszczona forma dokonywania rozrzadzed'.

Testament ustny zostal uregulowany w art. 952 k.c.? Jest on najczestsza forma wyste-
pujaca w praktyce’. Ma to zaréwno swoje zalety, jak i wiele wad. Najistotniejsza jest z pew-
noscia mozliwo$¢ tatwego sfalszowania dowodéw dokonania takiej czynnosci prawnej*.

2. Przestanki uzasadniajace sporzadzenie testamentu ustnego

Testament ustny mozna sporzadzi¢ przy alternatywnym spelnieniu jednej z dwoch
przestanek:
a) jezeli istnieje obawa rychlej smierci spadkodawecy,
b) jezeli wskutek szczegélnych okolicznosci zachowanie zwyklej formy testamentu jest
niemozliwe lub bardzo utrudnione.
Spadkodawca bez wzgledu na rodzaj przestanki oswiadcza ostatnia wolg ustnie, w obecno-
$ci co najmniej trzech $wiadkow.

2.1. Obawa rychtej smierci

Pojecie to w doktrynie nie jest rozumiane w sposob jednolity. Sad Najwyzszy w swoim
orzecznictwie nie zajmuje jednoznacznego stanowiska. Obawa rychlej §mierci moze by¢
ujmowana zaréwno obicktywnie, jak i subicktywnie.

W rozumieniu obiektywnym obawa rychlej $mierci wystepuje, jezeli istnieja oko-
licznosci, ktore ja uzasadniaja z punktu widzenia wiedzy medycznej®. Za wylacznie takim
rozumieniem opowiedzial si¢ Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniu z dnia 6 sierpnia 1958 r.,

* Autorka jest studentka V roku prawa na Wydziata Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego,
absolwentka studiéw pierwszego stopnia na kierunku politologia na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Poli-
tycznych Uniwersytetu Warszawskiego.

' E. Skowrofska-Bocian, Testament w prawie polskin, Warszawa 2004, s. 104.

> Ustawa z dnia 23 kwictnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. 2014, poz. 121 ze zm.).

> E. Skowroniska-Bocian, Testament. .., s. 105.
4 Ibiden.

> J. Kremis, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2014, s. 1735.
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stwierdzajac, ze prawidlowa wykladnia przepisu ma na wzgledzie wszystkie takie stany
chorobowe — zaréwno ostre, jak 1 przewlekle — ktére w $wietle zasad wiedzy lekarskiej
lub doswiadczenia zyciowego moga prowadzi¢ do §mierci®. W owym czasie Sad Najwyz-
szy orzekal na podstawie art. 82 dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. — Prawo spadkowe.
Przepis tego dekretu réznil si¢ od obecnego brzmienia art. 952 § 2 k.c. tym, Ze obecnie
ustawodawca wyodrebnit dwie przestanki sporzadzenia testamentu (obawa rychlej §mierci
oraz szczegOlne okolicznosci), natomiast w dekrecie wymienione zostaly tylko szczegdlne
okolicznosci, do ktérych zaliczana byla choroba spadkodawcy. W kazdym razie stanowisko
to moze by¢ — przynajmniej hipotetycznie — rozwazane de lege lata, skoro obawa rychlej
$mierci stanowi niewatpliwie jeden z przypadkow ,,szczegélnych okolicznosci”.

W ujeciu subiektywnym obawa rychlej smierci polega na indywidualnym odczuciu
spadkodawcy co do zblizajacej si¢ $mierci’. Za takim rozumieniem omawianej przestanki
opowiedzial si¢ Sad Najwyzszy m.in. w uchwale z dnia 7 stycznia 1992 r.: ,,obawa rychlej
$mierci spadkodawcy w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. istnieje nie tylko wtedy, gdy jego stan
zdrowia w chwili sporzadzania testamentu sam przez si¢ lub w powiazaniu z innymi okolicz-
no$ciami, jak z podesztym wiekiem albo z przewleklym schorzeniem, czynit te obawe realng
w $wietle doswiadczenia zyciowego, a zwlaszcza wiedzy lekarskiej, lecz takze w sytuacii
jedynie subiektywnego przekonania spadkodawcy co do rychlego jego zgonu™. Krytycz-
nie do tej uchwaly odniést si¢ A. Swiattowski, ktéry stwierdzil, ze przeslanek testamentu
szczegblnego nie mozna interpretowac rozszerzajaco, dlatego obawa rychlej §mierci musi
by¢ rozumiana w sposéb obiektywny’. Wszelkie kontrowersje spowodowane rozbiezno-
$clami orzeczniczymi, a takze réznymi pogladami wyrazanymi przez doktryne, doprowa-
dzily do powstania syntetyzujacego ujecia subicktywno-obicktywnego: przestanka obawy
rychlej $mierci zostaje spelniona przy jednoczesnym przekonaniu spadkodawcy o zbliza-
jacej si¢ $mierci oraz istnieniu okolicznosci, ktére uzasadniaja to przekonanie'. Wydaje
si¢ ono w pelni uzasadnione, poniewaz subiektywne przekonanie testatora o nadchodzacej
$mierci moze czasami wynikac z faktu, iz osoba ta jest hipochondrykiem albo symuluje, i nie
uzasadnia¢ faktu obawy przed $miercig''. Nie nalezy utozsamial takiego stanu z naglym
pogorszeniem zdrowia, ktdre spelniatoby przestanke obawy rychlej smierci'™

W takich okolicznosciach istotne znaczenie ma element obiektywny, ktoéry w postaci
dokumentacji medycznej w pelni moze zobrazowaé stan zdrowia spadkodawcy'. Za takim
ujeciem przemawia m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2002 r.,
w ktérym stwierdzono, ze naszemu systemowi prawnemu obce pozostaje nadawanie naj-
wazniejszego znaczenia jedynie odczuciom subiektywnym, dlatego wazne jest, aby odczucia

¢ Orzeczenie SN 7z dnia 6 sierpnia 1958 1., I CR 512/58 (OSPiKA 1960, nr 2, poz. 37).

" K. Osajda, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. I11: Spadki, Warszawa 2013, s. 373.

# Uchwata SN z dnia 7 stycznia 1992 r., IIT CZP 135/91 (OSP 1993, nr 1, poz. 4).

? A. Swiattowski, Glosa do uchwaly SN g dnia 7 styeznia 1992 r., III CZP 135/ 91, , Rejent” 1992, nr 11, s. 104.
1 K. Osajda, [w:] K.Osajda (red.), Kodeks cywilny. .., s. 373.

1 J. Kremis, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), op. eiz., s. 1735.

2 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2003 1., V CK 120/02 (OSNC 2004, nr 10, poz. 159).
5 J. Kremis, [w:] E. Gniewek, P Machnikowski (red.), gp. ciz., s. 17351 1736.
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te poddawane byly kontroli zewnetrznej'*. Sama granica migdzy ,,obawa $mierci” a ,,obawa
rychlej §mierci” jest bardzo niewyrazna, zatem istotna musi by¢ tutaj ocena lekarzy, ktorzy
przy pomocy kryteriéw medycznych sa w stanie okresli¢ prawdopodobny ,,czas umierania”
osoby hospitalizowanej'.

Jednakze subiektywne pojmowanie obawy rychlej $mierci nie moze pozostaé bez
znaczenia. Swiadomo$¢ rychlej §mierci pozostaje w $cistym zwigzku z wola testowania,
poniewaz brak takiej swiadomosci moze oznaczaé, ze po stronie testatora nie bylo zamiaru
dokonania czynnosci prawnej na wypadek $mierci, co w konsekwencji moze spowodowac
twierdzenie, ze takowy testament nie zostal skutecznie sporzadzony'®.

W drodze wyjatku za wystarczajace mozna uznaé istnienie tylko subiektywnego prze-
konania o rychtej $mierci, jakie posiada testator w chwili, kiedy jego przekonanie powstaje
na podstawie bledu co do obiektywnej prognozy lekarskiej'”. Poglad ten, wyrazony przez
M. Pazdana, zostal poparty przez E. Skowrofiska-Bocian'®. Jednakze stanowisko to spo-
tkalo si¢ z krytyka i zostalo zdecydowanie odrzucone przez S. Wojcika i F. Zolla, zdaniem
ktérych wprowadzenie w blad co do stanu zdrowia przez lekarza nie moze byé powodem
do uznania istnienia przestanki obawy rychlej $mierci'.

Wydaje sig, ze wprowadzenie w blad przez lekarza moze by¢ podlozem do uznania,
ze istniala obawa rychlej §mierci, poniewaz nie ma powodéw, aby testator nie ufal diagnozie
postawionej przez profesjonaliste, nawet jezeli z czasem si¢ okaze, ze lekarz si¢ pomylit.
W tym wypadku powstanie subiektywnej obawy rychlej $mierci uzasadnione jest obiek-
tywna okolicznoscia zewnetrzna w postaci diagnozy o stanie zdrowia®.

Istotne znaczenie ma wymaganie, by obawa rychlej §mierci istniata w chwili sporzadza-
nia testamentu®. Nie mozna uznac za wazny testament, ktory sporzadzita osoba zdrowa,
nawet jesli po niedlugim czasie zmarla, gdy w chwili sporzadzania takiego testamentu nie
istnialy przestanki do jego spotrzadzenia®.

Warta rozwazenia jest sytuacja, czy przestanka obawy rychlej Smierci zostaje spelniona
przy samobdjstwie. W postanowieniu z dnia 20 listopada 2003 1. Sad Najwyzszy uznal, ze
testament samobojcy nie moze zosta¢ uznany za sporzadzony w warunkach obawy rychlej

" Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2002 r., I CKN 1457/99 (,,Lex” nr 55105).

5 S. Niemczyk, A. Lazarska, Prawno-medyczna wykladnia ,,obawy rychle Smierci” jako przestanka wazinose testa-
mentu nstnego, PIM 2007, nr 2, s. 97.

16 E. Skowronska-Bocian, Obawa rychle smierci jako prestanka sporzqdzenia testamentn nstnego, [w:] Ars Et Usus,
Ksigga pamiatkowa ku czci Sedziego Stanistawa Rudnickiego, Warszawa 2005, s. 243.

7" M. Pazdan, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny, t. 11, Komentarz — Art. 450—1088. Przepisy wprowa-
dzajqce, Warszawa 2013, s. 853 i nast.

'8 K. Skowrofiska-Bocian, Komentary do kodeksu cywilnego, Ksigga czwarta, Spadki, Warszawa 2003, s. 114.

Y S. Wéjcik, E Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System prawa prywatnego, t. 10: Prawo spadkowe, Warszawa
2009, s. 311.

2 . Borysiak, Sporzadzenie testamentu nstnego prez, 0sobe pozostajaca w amiarze samobdjezym — komentarg, MoP
2007, nr 18, s. 1029.

2 M. Pazdan, [w:] K. Pietrzykowski (red.), gp. cit., s. 854.

2 E. Skowroniska-Bocian, Komentarz.. ., s. 114.
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$mierci®. Zdaniem sadu, obawa rychlej §mierci musi istnie¢ w chwili testowania, poniewaz
determinuje ona zachowanie testatora, ktory zyje w przeswiadczeniu, iz zagrozenie dla jego
zycia jest nieuchronne i niedajace si¢ odwrdcic®. Zamiar samobdjczy nie uzasadnia tak poj-
mowanej motywacji, poniewaz stwarza tylko hipotetyczne zagrozenie dla zycia w niedajacej
si¢ przewidzie¢ przyszlosci, a takze jest stanem emocjonalnym mozliwym do opanowania®.
Podobnie w postanowieniu z dnia 5 lipca 2006 r. Sad Najwyzszy podkredlit, iz ,,zamiar
samobojczy, co do zasady, nie powinien uzasadnia¢ ‘obawy rychlej §mierci’ w rozumieniu
art. 952 § 1 k.c. juz chocby dlatego, ze nie stanowi on okolicznosci nieodwracalnie zagraza-
jacej zyciu. Wynika on z motywacji danej osoby, z jej bardziej lub mniej przemyslanej decy-
zjl. Argumentowanie, ze osoba rozwazajaca popelnienie samobdjstwa takze ,,obawia si¢”
o swoje zycie, nie jest logicznie poprawne. Stan obawy rychlej Smierci, nawet jezeli sprowa-
dza sie do subiektywnej oceny spadkodawcy, musi zatem by¢ uzasadniony okoliczno$ciami
zewnetrznymi, ktére dla spadkodawcy stanowia przestanke do przyjecia, ze wkrétce umrze.
Takimi okoliczno$ciami sa np. choroba, niebezpieczenstwo w podroézy, czy innego rodzaju
zagrozenie zewnetrzne. Chodzi wige o obawe przed stanem, ktéry przychodzi z zewnatrz’.
Zamiar samobojczy tymczasem jest Swiadomym aktem woli, podjetym przez osobe, ktéra
rozporzadza nastepnie swoim majatkiem. Jest wiec wynikiem stanu istniejacego ‘wewnatrz’
1z tej przyczyny nie mozna uzna¢ go za okoliczno$§¢ uzasadniajaca obawe rychlej Smierci,
o jaka chodzi w art. 952 § 1 k.c.”®. Ponadto trzeba mieé na wzgledzie, ze osoba, ktora tar-
gnela sie na wlasne zycie, mogta by¢ dotknieta chorobg psychiczna, co wylacza swobodne
wyrazenie woli i niezaleznie przesadza o niewaznosci testamentu®’.

Stanowisko Sadu Najwyzszego z 2003 1. zostalo ostro skrytykowane przez M. Nie-
dos$piala, ktéry twierdzi, ze testament ustny sporzadzony przez samobodjce jest uzasad-
niony obawa rychlej §mierci i to tak w ujeciu subiektywnym, jak i obiektywnym?*. Réwniez
K. Osajda argumentuje, ze w przypadku préby samobodjczej mamy spelniong przestanke
zaréwno subiektywna, jak 1 obiektywna, 1 taki testament bedzie wazny, gdyz: ,,stan psy-
chiczny samobdjcy, a w szczegdlnosci podjecie przez niego decyzji o popelnieniu samo-
bojstwa, uzasadniajq stwierdzenie spelnienia subiektywnie rozumianej przestanki obawy
rychlej $mierci. Ponadto, zwazywszy na zamiar popelnienia samobdjstwa, wystepuje row-
niez obiektywna obawa, ze testator wkrétce umrze””. Pomimo gloséw krytyki czesé dok-
tryny zgadza si¢ z wykladnia Sadu Najwyzszego™. Przy czym M. Pazdan czyni zastrzezenie,
iz, ,,nie ma natomiast przeszkéd do zastosowania art. 952 § 1, jezeli po targnieciu si¢ na

#  Postanowienie SN z dnia 20 listopada 2003 t., IIT CK 7/02 (OSNC 2005, nr 1, poz. 7).

2 Ibiden.

= Ibidem.

% Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2006 r., IV CSK 74/06 (LEX nr 1101685).

¥ E. Skowronska-Bocian, Obawa. .., s. 244.

# M. Niedospial, Glosa do postanowienia SN 3 dnia 20 listopada 2003 r., I1I CK 7/02, PiP 2005, nr 1,s. 118.
# K. Osajda, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. .., s. 375.

¥ Np. J. Kremis, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (ted.), gp. ¢iz., s. 1736; M. Pazdan, [w:] K. Pietrzykowski
(red.), op. cit., s. 853; E. Niezbecka, [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz LEX, t. 1V, Spadki, War-
szawa 2012, s. 140.
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swoje zycie samobdjca — ze wzgledu na uszkodzenie swojego ciala — znalazl si¢ w stanie
uzasadniajacym obawe rychlej §mierci i wowcezas sporzadzil testament’™'.

Jesli chodzi o wazno$¢ testamentu, to zgodnie ze stanowiskiem M. Niedo$piala, osoba
chora psychicznie znajduje sie¢ w stanie uniemozliwiajacym jej swobodne wyrazenie woli
1 nie moze waznie sporzadzi¢ testamentu zgodnie z art. 945 § 1 pkt 1 k.c., ale jesli juz
tego dokona, to jej odbiegajacy od normalnosci stan psychiczny zawsze bedzie powodo-
wad istnienie po jej stronie (mimo subiektywnego odczucia) obawy rychlej §mierci w ujeciu
obiektywnym?.

Jezeli przyjelibysmy, ze zamiar samobdjczy uzasadnia obawe rychlej $mierci, bytaby to
wykladnia nadmiernie rozszerzajaca art. 952 § 1 k.c.”” Zdaniem M. Klosa nie mozna uznad,
ze osoba dzialajaca w zamiarze samobdjczym moze sporzadzi¢ wazny testament ustny, gdyz
testament ten ma charakter wyjatkowy, co powoduje, iz rozszerzajaca wykladnia jest nie-
dopuszczalna™. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego stan ten nie powoduje prze-
szkéd w kontrolowaniu wlasnych zachowan oraz nie wywoluje trudnos$ci w oddzialywaniu
z zewnatrz na osobe, ktéra w takim stanie si¢ znajduje, dlatego tez nie moze by¢ traktowany
jako trwaly splot okolicznosci, ktére motywowalyby zaréwno indywidualne przekonanie
testatora o zagrozeniu zycia, jak i uzasadnione bylyby w aspekcie dostepnych wynikdw
badan z zakresu psychiatrii czy psychologii®. Ponadto nalezaloby uznad, ze zamiar samo-
boéjczy nie rodzi obawy. Tak wigc trzeba przyjal, ze przestanka obawy rychlej $mierci nie

jest spetniona, gdy testament ustny sporzadza osoba, ktéra nastepnie pozbawia si¢ zycia™.

2.2. Okolicznosci szczeg6lne

Okolicznosciami szczegdlnymi uzasadniajacymi sporzadzenie testamentu ustnego
musza by¢ takie sytuacje, ktére nie sa spotykane czesto 1 usprawiedliwiaja fakt, Ze testator
nie moégl skorzysta¢ ze zwyklej formy testamentu. Moga one mie¢ charakter obiektywny, np.
powddz, epidemia, jak i subiektywny, wywotany przez samego spadkodawce™.

Jezeli chodzi o okolicznosci subiektywne, przykladowo wchodza w rachube sytuacie,
kiedy testator nie umie pisaé, co wyklucza sporzadzenie testamentu holograficznego, tudziez
sporzadzil testament allograficzny, ale jest on niewazny, gdyz naruszono przepisy prawa
w trakcie jego sporzadzania®. Jezeli dojdzie do takiej niemoznosci wywolanej szczegdlnymi
okolicznosciami, nie musi istnie¢ obawa rychlej Smierci, co oznacza, ze testator moze spo-
rzadzi¢ testament ustny, nawet jesli jest w petni zdrowy™.

' M. Pazdan, [w:] K. Pietrzykowski (red.), gp. cit., s. 853.

2 K. Osajda, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. .., s. 375.

¥ M. Klos, Glosa do postanowienia SN 3 20.11.2003 7., III CK 7/02, OSP 2004, nr 10, poz. 124, s. 528.
3 Ibidem.

*  Postanowienie SN z dnia 20 listopada 2003 r., III CK 7/02 (OSNC 2005, ar 1, poz. 7).

% E. Skowroniska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2014, s. 97.

7 E. Skowroniska-Bocian, J. Wierciaski, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentar, Spadki, Warszawa
2013, s. 158.

% E. Niezbecka, [w:] A. Kidyba (red.), gp. cit., s. 141.
¥ J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1985, s. 104.
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Bardzo istotna w tym zakresie jest uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1971 r.,
w ktoérej uznano, iz ,,niewazno$¢ testamentu przewidzianego w art. 951 k.c., spowodowana
niezachowaniem obowigzujacego przepisu prawa, moze by¢ uznana za okolicznos$¢ szcze-
g6lng w rozumieniu art. 952 § 1 k.c., uzasadniajaca potraktowanie oswiadczenia ostatniej
woli ztozonego przez spadkodawce jako testamentu ustnego”. W tym samym orzecze-
niu dopuszczono mozliwosé konwersji niewaznego wspélnego testamentu allograficznego
w dwa testamenty ustne’'. Zgodnie z owa uchwala cz¢$¢ doktryny uznata mozliwosc tzw.
konwersji testamentu allograficznego w testament ustny*™. Przeciwko takim dzialaniom
opowiadaja si¢ S. Wojcik i E. Zoll, wedlug ktérych: ,,dopuszczenie konwersji testamentu
ignoruje cel sankcji niewazno$ci w razie uchybienia przestankom wymaganym dla testa-
mentu allograficznego™. Ostrej krytyce wyzej wymienione otrzeczenie poddal réwniez
J. Gwiazdomorski, ktory stwierdzil, ze: ,,nietrafne jest zapatrywanie, jakoby w wypadku
wywolanej nieprzestrzeganiem przepiséw prawa niewaznosci testamentu allograficznego
zachodzila niemozliwo$¢ zachowania zwyklej formy testamentu w rozumieniu art. 952 § 1
in prine. k.c”*,

Roéwniez zdaniem A. Proksy nie mozna uznaé, ze niewazny jest testament allogra-
ficzny, poniewaz o$wiadczenie woli zostato ztozone przed nieuprawniona osoba i jednocze-
$nie stwierdzi¢ jego wazno$¢ jako testamentu ustnego na podstawie przyjecia, ze w takim
wypadku zaszly okolicznosci szczeglne o jakich mowa w art. 952 § 1 k.c.®

Nalezy uznaé, ze szczegdlne okolicznosci sq to sytuacje, ktére wystepuja wyjatkowo
i nie moga by¢ interpretowane rozszerzajaco. Musza one powodowac, ze testator nie moze
sporzadzi¢ testamentu zwyklego. Za taka okoliczno§é — mimo licznych gloséw sprzeciwu
w doktrynie — uznaje si¢ niedochowanie wymagan z art. 951 k.c. i w zwiazku z tym przyj-
muje si¢ mozliwo$é konwersji testamentu allograficznego w testament ustny*.

% Uchwata skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1971 r., IIT CZP 91/70 (OSNC
1971, nr 10, poz. 168).

' Ihidens; zob. np. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1972 1., IIT CZP 88/72 (LEX nr 7196);
postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 12 lutego 1997 1., I CKU 4/97 (Legalis); po-
stanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1998 r., I CKU 6/98 (Prok.i Pr.-wkk., 1998, nr 9, s. 27);
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2004 r., I CK 67/03 (LEX nr 602409).

2 J. Kremis, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), gp. cit., s. 1737.

¥ 8. Woijcik, E Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), gp. cit., s. 313.

* ]. Gwiazdomotski, Wykladnia przepisiw o testamencie na te uchwaly skiadu siedmin sedziow Sadn Najwyzszego,
NP 1973, nr. 6, s. 824.

* A. Proksa, Glosa do uchwatly 3 dnia 22 marca 1982 r., Il CZP 5/82, NP 1984, nr 3, s. 116.

16 Zob. np. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 1981 «., IIT CZP 68/80 (OSNC 1981, nr 6, poz.103);
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1982 r., III CZP 5/82 (OSNC 1982, nr 8-9, poz. 117); posta-
nowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1993 r., T CRN 208/92 (,,Lex” nr 146210); postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 1997 1., I CKN 79/96 (,,Lex” nr 50575); postanowienie Sadu Naj-
wyzszego z dnia 8 czerwca 2000 ., V. CKN 53/00 (,,Lex” nr 52453); postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 27 kwietnia 2001 1., IIT CKN 396/00 (,,Lex” nr 550964); postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 stycznia 2007 1., IV CSK 257/06 (,,Lex” nr 277295).
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3. Forma ustna testamentu

Bez wzgledu na rodzaj przestanki, sposéb sporzadzenia testamentu polega na tym,
ze spadkodawca o§wiadcza swoja wole ustnie w obecnosci co najmniej trzech swiadkéw:

Oséwiadczenie woli w formie ustnej nie wiaze si¢ z koniecznoscia wymawiania stow, za takie
o$wiadczenie mozna uznaé pewne gesty czy tez ruchy warg?’. Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 14 stycznia 1982 1. uznal, ze o$wiadczenie, ktére zostalo zlozone za pomoca powszechnie
znanych znakéw 1 gestykulacji, przy jednoczesnym zrozumieniu tych przekazéw przez Swiad-
kow, jest oswiadezeniem ustnym®. W aprobujacej glosie A. Maczyriski wskazal, ze ustawodawca
w przypadku testamentu allograficznego wylaczyl mozliwos¢ sporzadzenia go przez osoby
nieme i ghuche, a przy testamencie ustnym takiej mozliwosci nie ograniczyl, co wedlug autora
powoduje, ze osoby takie moga ztozy¢ o$wiadczenie ostatniej woli w formie ustnej*.

W doktrynie sa jednak glosy, ktore krytykuja wykladnie tego przepisu przyjeta przez
Sad Najwyzszy. ].S. Piatowski twierdzi, ze przeczy ona powszechnie rozumianemu poje-
ciu ,,ustnosci”. Niektorzy autorzy podkreslaja, iz nie nalezy wnioskowaé a contrario, jezeli
w art. 952 k.c. nie ma wylaczenia tak, jak w art. 951 § 3 k.c., nie oznacza to automatycznie
dopuszczenia 0séb gluchych i niemych®. Jednak trzeba mie¢ na uwadze, ze w przypadku
testamentu ustnego wymagania formalne celowo sg ztagodzone przez ustawodawce i dla-
tego nalezy przyjaé, ze osoby gluche i nieme, ale komunikujace si¢ z otoczeniem i rozu-
miane przez innych, moga skorzysta z tej formy testamentu®.

Oswiadczenie woli testatora musi by¢ ujawnione w sposéb dostateczny, co oznacza,
ze nalezy wyraznie okresli¢ korzysci, jakie testator przekazuje poszczegdlnym osobom®.
Za dostateczne nie uznaje si¢ przytakiwania, czy przyjecia tresci napisanej i podsunietej
przez osobe trzecia™. W uchwale z dnia 26 lutego 1993 1. Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze
»odczytanie spadkodawcy sporzadzonego wezesniej — pod jego nieobecno$é — pisemnego
projektu testamentu i o$wiadczenie przez spadkodawce, ze to, co mu odczytano, uznaje
za swoja ostatnia wol¢” nie czyni zados¢ wymaganiom ustnego oswiadczenia woli przewi-
dzianego w art. 952 k.c.”® W postanowieniu z dnia 25 pazdziernika 1973 1. Sad Najwyzszy
wyrazil poglad, ze ,jezeli jednak projekt testamentu spisany zostal na podstawie ztoZzonego
uprzednio w warunkach okres§lonych w art. 952 § 1 k.c. ustnego oswiadczenia ostatniej woli
spadkodawcy, wowczas to o$wiadczenie stanowi testament, natomiast odczytanie utrwa-

lonego nastepnie pismem oswiadczenia woli spadkodawcy nie ma znaczenia prawnego”.

S, Wojcik, E Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), gp. cit., s. 314.
* Postanowienie SN z dnia 14 stycznia 1982 r., IIT CRN 169/81 (OSNC 1982, nr 5-6, poz. 91).

¥ A. Maczyaski, Glosa do Postanowienia SN 3, dnia 14 styeznia 1982 r, III CRN 169/81, OSPiKA 1983, nr 7-8,
poz. 151, s. 368.

0 ].S. Piatowski, Prawo spadkowe. Zarys wykladu, Warszawa 2003, s. 110.

U K. Osajda, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. .., s. 377-378.

2 S. Wojcik, E Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), op. cit., s. 314.

> J. Kremis, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), gp. ¢it., s. 1737.

> Tbidem.

% Uchwata SN z dnia 26 lutego 1993 r., IIT CZP 24/92 (OSN 1993, Nt 7-8, poz. 134).

5 Postanowienie SN z dnia 25 pazdziernika 1973 ., III CRN 241/73 (OSN 1974, nr 6, poz. 116).
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Ostrej krytyce stwierdzenie Sadu Najwyzszego, ze takie odczytanie nie ma znaczenia praw-
nego, poddal B. Kordasiewicz, wedtug ktorego: ,,jesli spadkodawca zlozyl w warunkach
okreslonych w art. 952 k.c. ustne o$wiadczenie woli, to odczytanie utrwalonego pismem
os$wiadczenia jest elementem stwierdzenia tre$ci testamentu w rozumieniu art. 952
§ 2 k..

Zatem przy testamencie ustnym istotne jest, aby osoba skladajaca ostatnie o§wiadcze-
nie woli miala animus testandy, i aby w sposob wyrazny okreslita swoje rozrzadzenia®™. Nalezy
uznaé takze, ze osoby gluche 1 nieme maja mozliwo$¢ skorzystania z takiego rodzaju testa-
mentu, jednak wazne jest, aby $wiadkowie, ktérzy odbierajg takie o$wiadczenie, znali jezyk
migowy 1 byli w stanie zrozumie¢ w pelni wole testatora.

4. Swiadkowie testamentu ustnego

Ustawa przewiduje konieczno$¢ obecnosci co najmniej trzech $wiadkéw. Oznacza to,
ze $wiadkdéw moze by¢ wigcej’. W postanowieniu z dnia 18 wrzesnia 1998 r. Sad Najwyz-
szy podkresla, ze brak wymaganej liczby §wiadkéw nie prowadzi do powstania waznego
testamentu i dodaje, iz brak zdolnosci do bycia $wiadkiem ktérejs z oséb powoduje, ze nie
dochodzi do sporzadzenia testamentu ustnego, a o§wiadczenie spadkodawcy nie ma praw-
nego znaczenia®.

Gdy chodzi o strone przedmiotows bycia §wiadkiem, postanowienie Sadu Najwyz-
szego z dnia 11 marca 2011 r. wskazuje: ,,ze §wiadkiem testamentu moze by¢ osoba, do kt6-
rej spadkodawca kieruje swoje o§wiadczenie, jest obecna przy sktadaniu tego o$wiadczenia,
$wiadoma swej roli, rozumie tres¢ woli spadkodawrcy i jest gotowa do jej spetnienia. Swia-
domo$¢ petnienia roli §wiadka sporzadzenia testamentu wyznacza skoncentrowanie uwagi
przez czas o$wiadczania woli przez spadkodawce, na odbieraniu i utrwaleniu w pamieci tre-
$ci tego oswiadczenia”®!. Swiadkiem moze by¢ osoba specjalnie zaproszona przez testatora
do pelnienia tej funkcji, jak i taka, ktéra znalazla si¢ przypadkowo przy sktadaniu ostatniego
o$wiadczenia woli®,

Zdolnosci do bycia $§wiadkami nie maja osoby wymienione w art. 956 oraz w art. 957
k.c., czyli takie, ktére: nie maja pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych, niewidome, gtuche,
nieme, niemogace pisac i czytaé, niewladajace jezykiem, w ktérym spadkodawca sporzadza
testament, skazane prawomocnie wyrokiem sadowym za falszywe zeznania (prawomocny
wyrok skazujacy musi istnie¢ w chwili sporzadzania testamentu, przy braku zatarcia skaza-
nia®) oraz osoby, dla ktérych w testamencie przewidziano jakakolwick korzysé. Nie moga
by¢ réwniez $wiadkami: matzonek tej osoby, jej krewni lub powinowaci pierwszego i dru-
glego stopnia oraz osoby pozostajace z niq w stosunku przysposobienia. Gdy jeden z trzech

7 B. Kordasiewicz, Glosa do Postanowienia 3 25 X 1973, III CRN 241/ 73, PiP 1975, nr 5, s. 168.

¥ J. Kremis, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), gp. cit., s. 1737.

¥ E. Niezbecka, [w:] A. Kidyba (red.), gp. cit., s. 143.

% Postanowieniu Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 18 wrzesnia 1998 r., IIT CKN 618/97 (Legalis).
1 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2011 1., II CSK 379/10 (LEX nr 784916).

62 . Ciszewski, J. Knabe, [w:] J. Ciszewski (red.), Kodeks cywilny. Komentary, Warszawa 2014, s. 1632.

63

E. Skowronska-Bocian, Komentar do kodeksu cywilnego, Ksigga cwarta, Spadki, Warszawa 2008, s. 138.
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$wiadkéw spetnia kryteria wskazane w art. 957 § 1 k.c., zgodnie z postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2013 r. ,,0§wiadczenie ostatniej woli jest wowczas nie-
wazne w czescl, to jest w zakresie wynikajacym z § 2 art. 957 k.c., w tym bowiem zakresie
zostalo zlozone wobec dwoch swiadkéw, chyba, ze bez niewaznego rozrzadzenia spad-

26,

kodawca nie sporzadzitby testamentu tej tresci”*. Ponadto w tym samym postanowieniu

uznano, ze jezeli taka osoba spisze tre$¢ testamentu ustnego, to nie ma podstaw do wnio-
skowania, iz taki testament jest bezskuteczny w catosci®.

Aby dana osobg¢ uznac za $wiadka, musi ona wyrazi¢ wolg¢ bycia takim $wiadkiem.
Nie mozna zmusi¢ nikogo do tej roli. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca
1997 r. wyraznie zaznaczono, ze $wiadkiem nie jest osoba, ktéra byta obecna przy sktadaniu
o$wiadczenia ostatniej woli przez testatora, ale odmodwita petnienia roli §wiadka®.

W przypadku, kiedy §wiadkow jest wiecej i mamy do czynienia ze $wiadkiem nadlicz-
bowym, jego niezdolnosé¢ wzgledna czy tez bezwzgledna nie wyplywa na wazno$¢ testa-

67

mentu®’. Istotne jest réwniez, aby przy wickszej losci §wiadkow, co najmniej trzech z nich

umialo pisaé i czyta¢ w jezyku, w jakim sktadane jest oswiadczenie woli testatora®.

5. Podsumowanie

Testament ustny to szczegdlna forma testamentu, ktéra ze wzgledu na obnizone przez
ustawodawce rygory w poréownaniu z testamentem zwyklym, jest najczesciej wybierang
forma ostatniego oswiadczenia woli®. Zgodnie z art. 955 k.c. testament szczegdlny traci
moc z uplywem sze$ciu miesiecy od ustania okolicznosci, ktore uzasadnialy niezachowanie
formy testamentu zwyklego, chyba, ze spadkodawca zmart przed uplywem tego terminu.

Testament ustny wywoluje wiele watpliwo$ci. Pojecie ,,obawy rychlej §mierci” w dok-
trynie rozumiane jest w sposéb obiektywny, jak 1 subiektywny. Ta niejednolitos¢ interpre-
tacji spowodowala wypracowanie przez SN ujecia subiektywno-obiektywnego. Istotny jest
takze spor dotyczacy mozliwosci sporzadzenia testamentu ustnego przez osobe znajdujaca
si¢ w zamiarze samobojczym. Nawiazujac do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20
listopada 2003 1. oraz stanowiska cze¢$ci doktryny, nalezy uznad, ze zamiar samobodjczy nie
uzasadnia obawy rychlej §mierci.

Wymienione w art. 952 § 1 k.c. pojecie ,,szczegdlne okolicznosci” wywoluje mniej
kontrowersji. Okolicznosci te musza by¢ wyjatkowe, niecodzienne i moga mie¢ charakter
obicktywny, jak i subiektywny.

Sporna w doktrynie pozostaje natomiast zasadno$¢ konwersji testamentu allogra-
ficznego na testament ustny, gdzie uznaje si¢, iz niedochowanie przestanek z art. 951 k.c.
moze by¢ uznane za okoliczno$¢ szczegblng w rozumieniu art. 952 § 1 k.c., uzasadniajacq

¢ Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2013 r., IT CSK 628/12 (LEX nr 1408880).
5 Ibidem.

6 Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 4 marca 1997 1., I CKN 35/97 (Legalis).

7 M. Niedospial, Niezdolnos¢ swiadkdw sporzadzenia testamentn — glosa— 111 CZP 22/ 02, MoP 2004, nr 2, s. 92.
% E. Niezbecka, [w:] A. Kidyba (red.), gp. cit., s. 143.

@ E. Skowronska-Bocian, Testament. .., s. 105.
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potraktowanie o§wiadczenia ostatniej woli zlozonego przez spadkodawce jako testamentu
ustnego.

Przewidziana w tym testamencie forma ustna zlozenia ostatniego oswiadczenia woli
nie wyklucza mozliwosci, aby testament ten sporzadzily osoby gluche czy tez nieme. Ten
rodzaj testamentu przez swoja ustno$¢ wylacza natomiast mozliwo$¢ sporzadzenia przez
kilka 0séb wspdlnego o$wiadczenia ostatniej woli™.

Warunkiem koniecznym dla sporzadzenia tej formy testamentu jest rtéwniez zachowa-
nie odpowiedniej liczby $wiadkdéw. Zgodnie z ustawa spadkodawca o$wiadcza swoja wole
ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech swiadkéw:

Warunkiem waznosci testamentu ustnego jest spelnienie przestanek przewidzianych
w art. 952 § 1 k.c.”! Aby testament taki byl skuteczny, nalezy stwierdzié¢ jego tresci w jeden
z dwoch sposobéw: spisanie oswiadczenia spadkodawcy przed uplywem roku od jego zto-
zenia (art. 952 § 2 k.c.) lub — w wypadku, gdy tre$¢ testamentu nie zostala stwierdzona w ten
sposob — zgodne zeznania §wiadkow ztozone przed sadem w ciagu szesciu miesiecy od dnia
otwarcia spadku (art. 952 § 3 k.c.)” Brak takiego stwierdzenia powoduje, Ze testament ustny
jest wazny, ale bezskuteczny™.

Problems arising in the preparation of an oral testament
Summary

An oral testament is a specific form of a will, which due to reduced legislative rigors in
comparison with the normal testament, is the most commonly chosen form of the final state-
ment of will. Despite the fact of easier compiling, such testament gives a lot of problems. In
the doctrine, the concepts of “concern for imminent death”, “extraordinary circumstances”
or “oral proceedings” enumerated in art. 952 § 1 of the Civil Code are differently understood.
An important element is also the preservation of an appropriate number of witnesses. There
must be at least three witnesses. The effectuality provision of the oral will is the submission of
oral statement of last will by the testator. However, the efficiency provision of such a will is to
determine its content in one of two ways provided in art. 952 § 2 and § 3 of the Civil Code.
If the testament is not approved in the manner envisioned by the legislator, it will be valid, but
ineffective.

"0 K. Osajda, Testamenty wspélne, Warszawa 2005, s. 114.
' E. Skowrofiska-Bocian, J. Wietciriski, [w:] J. Gudowski (red.), gp. ¢it., s. 166.
2 Ibiden.
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E. Skowronska-Bocian, Prawo. .., s. 100.
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